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Ten geleide 


Ik geloof dat geen enkel lid van het kabinet scheikunde, natuurkunde of biologie gestu- 
deerd heeft. Het zijn duidelijk geen vakken waarmee je in de politiek vooruitkomt. Vol- 
gens bestuurskundige Paul ’t Hart van de universiteit van Leiden gebruiken ministers bij 


parlementaire enquêtes steeds vaker het ‘niet-weten-argument’. Ze moeten op RIVM, art- 


sen en ander deskundig volk afgaan bij vragen als “is verarmd uranium dat in brand vliegt 
bij een neergestort vliegtuig gevaarlijk of niet?’ Of “kunnen mensen van een grondstof voor 
het giftige zenuwgas sarin een enge ziekte krijgen of niet?’ 

Formeel is een minister verantwoordelijk voor de antwoorden die hij of zij doorstuurt aan 
de Tweede Kamer wanneer die vragen heeft gesteld over verarmd uranium of sarin. Zijn 
die antwoorden fout, en richten ze forse schade aan, dan zou de minister formeel moeten 
aftreden. Maar daar wringt natuurlijk iets. De professionals, de ambtenaren of externe ex- 
perts, hadden hun werk beter moeten doen. 

’t Hart merkte op dat het niet-weten-argument ‘vaak opduikt in zaken met een technôlo- 
gisch tintje’. Betrekkelijke leken, die bestuurders nu eenmaal zijn, komen steeds meer voor 
de vraag te staan: had ik de schadelijke effecten van een technische toepassing kunnen ken- 
nen? | 

Hoewel ’t Hart het ‘onbevredigend’ vindt, is hij er toch voorstander van de ministeriële 
verantwoordelijkheid te handhaven. Je kunt niet elke keer een parlementaire enquête hou- 
den om uit te vinden of een minister slecht geluisterd heeft naar zijn/haar deskundige ad- 
viseurs. 

Ik zou er nog een reden aan willen toevoegen: de deskundige mening is vaak ‘besteld’. Er 
zijn ministers en ambtenaren, bedrijvenlobby’s en actiegroepen die de voor hen gunstig- 
ste wetenschap kiezen, welgevallige cijfers en dergelijke bij onderzoeksinstellingen kopen 
of onderzoekers onder druk zetten met plezierige metingen te komen. 

Het is helaas niet anders. Iedereen is af en toe slecht. Enige repressie van dit fenomeen moet 
er zijn, zelfs voor ministers. 

Wel blijft onbegrijpelijk dat er zo weinig sancties zijn voor onderzoekers, experts en we- 
tenschappers die zich laten misbruiken. Er zou toch eens een gedragscode moeten komen, 
zodat men niet de illusie heeft dat het de normaalste zaak van de wereld is. En vooral: en- 
kele commerciële wetenschappelijke consultancies zouden de slechte naam moeten krijgen 
die ze verdienen. 

‘Een rapport van X? Oh, dat kan niet kloppen, zet dat maar bij de vuilnisbak’. 

Zo simpel moet het worden. _— 


Anneke van Ammelrooy 
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Europese subsidies: eerst de partnerzoektocht, dan de loterij 


Publiek Domein 


Vier miljoen euro voor 
wetenschapscommunicatie 


De Europese Commissie presenteerde kort voor haar aftreden het Vijfde Ka- 
derprogramma Onderzoek. Vijftien miljard euro is er te verdelen voor de ja- 
ren 1999-2002, waarvan ruim vier miljoen voor Raising public awareness. 
Tot 2 juni kan worden ingeschreven met ideeën voor onder meer een Euro- 
pese wetenschaps- en techniekweek en kennisuitwisseling. 


e Europese wetenschappelijke wereld 

heeft er sinds enkele weken een verant- 
woordelijkheid bij. De inschrijvingsperiode is 
geopend van het Vijfde Raamwerkprogramma 
Onderzoek van de Europese Commissie, en ie- 
dere zichzelf respecterende Europese — weten- 
schappelijke of technische — instelling wordt 
geacht projectvoorstellen in te dienen. Want een 
pot met drieëndertig miljard gulden laat je niet 
ongeopend, ook al zijn de criteria niet altijd hel- 
der en deel je de inhoud met misschien wel twin- 
tig anderen. Een voorproefje van de spanningen 
die deze belofte oproept, was eind februari al te 
voelen in het conferentiecentrum Messe in het 
Duitse Essen. Enkele duizenden vertegenwoor- 
digers van de Europese wetenschap, industrie en 
nationale ministeries waren daar te gast bij de 
Europese Commissie die de hoofdlijnen van het 
onderzoeksprogramma presenteerde. Directo- 
raat Generaal XII, het Europese “wetenschaps- 
ministerie” van de omstreden Edith Cresson heeft 
om precies te zijn 14,96 miljard euro te verdelen 
heeft. Een lokkertje van de eerste orde. 
De vele inschrijvers die worden verwacht, zul- 
len met elkaar concurreren om de beste projec- 
ten. En toch ook weer niet, want de Commissie 
is duidelijk in haar richtlijnen voor de verdeling 
van het geld: samenwerking met minstens twee 
partners uit verschillende landen is een van de 
belangrijkste voorwaarden. De Commissie doet 
er alles aan indieners met elkaar in contact te 
brengen. Onder meer via het internet, waar per 
programma ideeën en namen van partners te 
vinden zijn, en door het stimuleren van nationa- 
le en internationale congressen ter voorbereiding 
van inschrijving op het Vijfde Raamwerk Pro- 
gram. Ook in Essen was ruimte gemaakt om 
contacten te leggen. Medewerkers van de Com- 
missie konden worden geraadpleegd en her en 
der in de gangen hingen prikborden met vele 
honderden oproepen tot samenwerking. Onder 
een poster van een Finse universiteit die partners 
zoekt voor een ecologisch project hing een tien- 
tal visitekaartjes met onder meer Franse, Spaan- 
se en Duitse namen. Italianen die partners 


zochten voor een groot internationaal ict-pro- 
ject trokken ook veel aandacht. 


WAARVOOR BIEDT het Vijfde Kaderpro- 
gramma zoal geld? Voor ‘De gebruiksvriendelij- 
ke informatiemaatschappij’: 3,6 miljard euro; 
‘Energie, milieu en duurzame ontwikkeling: 
ruim 2 miljard; en voor het horizontale pro- 
gramma improving human research potential and so- 
cio-economic knowledge base: 1,3 miljard. Voor de 


Europese wetenschapscommunicatie is met 


name dat laatste programma interessant. Ruim 
vier miljoen euro is daarin beschikbaar voor Rai- 
sing public awareness of science and technology. Vier 


soorten activiteiten komen in aanmerking voor 


financiële steun: kennisuitwisseling omtrent best 
practices, rondetafelbijeenkomsten naar aanlei- 
ding van Europees prioriteitenonderzoek, me- 
dewerking aan een Europese wetenschaps- en 
techniekweek «en het ontwikkelen van elektro- 
nische netwerken voor het uitwisselen van aan 
wetenschap gerelateerde informatie. 

Op de vraag waarom er slechts vier miljoen euro 
beschikbaar is voor wetenschapscommunicatie 
antwoordt programmadirecteur Achilleas Mit- 
sos: ‘Het vijfde kaderprogramma is met name 
bedoeld voor de stimulering van wetenschappe- 
lijk onderzoek, technische ontwikkelingen en de 
internationale samenwerking op die terreinen. 
Het is niet een programma dat zich direct tot de 
Europese burger richt.” 

De democratisch aspecten daargelaten, beter be- 
grip van wetenschappelijk onderzoek bij de in- 
woners van Europa zou op de lange duur het 
draagvlak onder de enorme bestedingen van be- 
lastinggelden kunnen vergroten. Bovendien zou 
mediabelangstelling voor onderzoek naar Ame- 
rikaans model wel eens meer privaat geld kun- 
nen opleveren voor onderzoek dan nu het geval 
is. Mitsos beaamt dat, maar benadrukt: ‘Public 
awareness is niet hetzelfde als public relations. Re- 
clame moeten de programma’s zelf maken, be- 
wustwording is een taak binnen ons programma.’ 
Mitsos sluit niet uit dat met de nodige creativi- 
teit ook in andere programma’s projectvoorstel 


En 
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len passen die wetenschapscommunicatie met 
het publiek of met de pers als doel hebben. Mit- 
sos zelf zal dat niet meer meemaken: hij moest 
samen met Euro-commissaris Edith Cresson het 
veld ruimen. 


DE VRAAG BLIJFT of je met het uitdelen van 
geld op basis van ingediende projecten, de beste 
projecten stimuleert of slechts de beste indieners 
beloont: hen die de weg kennen in Brussel. Het 
aanspreken van Europese fondsen heeft voor ve- 


‚len nog altijd iets weg van loterij. Het animo om 


nog meer geld in Brussel in te leveren ten gun- 
ste van een centrale gecoördineerde verdeling is 
dan ook niet groot. Vooral de noordelijke lan- 
den bezien met argusogen de ondoorzichtige re- 
gels van DG XII. De KNAW uitte onlangs haar 
ongenoegen in een brief aan minister Hermans 
van Onderwijs, Cultuur en Wetenschappen. De 
Europese Unie strooit weliswaar kwistig met on- 
derzoekssubsidies, maar met die vele miljarden 
komt Europese samenwerking geen stap dich- 
terbij, was de vrees. De recente onthullingen 
over de vriendjespolitiek van de commissiele- 
den, Cresson voorop, versterken de indruk dat 
van de vijftien besteedbare miljarden een flink 
deel aan de strijkstok blijft hangen. Hoewel de 
stad Brussel dichtbij is, lijkt de afstand tot het lo- 
ket Brussel immens. 


Nederland is overigens een relatief succesvolle 
indiener van EU-projecten. Niet in de laatste 
plaats dankzij initiatieven als de EG-Liaison, een 
vooruitgeschoven post van het ministerie van 
Economische Zaken, dat de Nederlandse onder- 
zoekers moet aanzetten tot het indienen van pro- 
jecten in Brussel. Zo bleek in het Vierde 
Kaderprogramma samenwerking met een Ne- 
derlandse partner tot een 35 procents-kans op 
toekenning te leiden, tegen een gemiddelde 
slaagkans van 32 procent voor alle projecten. Een 
dag of wat reserveren om te studeren op de voor- 
waarden en de in te vullen papieren blijft echter 
geen overbodige luxe. Net zo min als een flinke 
bankrekening. Want de EU ondersteunt projec- 
ten voor twintig tot zeventig procent van de kos- 
ten, en uitbetaling kan enkele jaren op zich laten 
wachten, weten ervaren indieners. m 


Meer informatie EG-liaison 070-3610.250 
of www.egl.nl en Europese Commissie 
www.cordis.lu /improving/src/hp_rpast.htm 
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‘Het gevoel voor ontraadselbare kunst is helemaal verloren gegaan’ 


uit Harderwijk 


Honderdduizenden mensen zouden dankzij het tv-pro- 
gramma Beeldenstorm van kunsthistoricus Henk van 
Os weer de weg naar de kunstmusea hebben gevon- 
den. Wat is het geheim van zijn populariteit? De voor- 
malige directeur van het Rijksmuseum trok in zijn 
jonge jaren met arbeiders naar het Stedelijk Museum 
en hing als student een ruig action painting schilderij 
op bij zijn gruwende hospita. De kunst van het boei- 
en van moderne kunsthaters is vooral een kwestie 
van ‘visuele gewenning’. Maar, ‘soms heb ik zelf ook 
van die verkeerde gedachten’. 


LD). ochtend is voor Van Os belabberd begonnen: gietregen en de 
tram die niet kwam opdagen. Dat geeft tijd de sobere werkka- 
mer van ‘de televisieprofessor’ te bekijken. Een van zijn favoriete noor- 
delijke schilders, Hendrik Werkman, domineert de muren. Ansichten 
van vrienden, een liefdevol in elkaar geknutseld aandenken aan het 
Rijksmuseum, geen vloer en bureau bezaaid met boeken, dossiers en 
geen computer, geen televisie maar wel een lichtbak om dia’s te bekij- 
ken en een typische kantoorplant die niet meer dan zijn plicht doet. In 
1996 nam hij afscheid als directeur van het Rijksmuseum en ging op- 
nieuw college geven, dit keer aan de Universiteit van Amsterdam, en 
onderzoek doen. Formeel in dienst van de UvA BV reist hij half Euro- 
pa af voor een tentoonstelling in het jaar 2000 over christelijke reliek- 
houders: objecten waarin stukjes van heiligen werden bewaard en die 
voor de nodige mobiliteit in de Middeleeuwen zorgden. Ook door het 
lage plafond van de werkkamer heb je de indruk dat Van Os de gran- 
deur van het Rijksmuseum af en toe moet missen, waar hij vast tussen 
de Rembrandts aan het werk was. Maar dat is niet zo. ‘Ik ga er vooral 
terug om de medewerkers weer te zien. Ik heb geen spijt van mijn over- 
stap. Zo zit ik niet in elkaar” 


In vele afleveringen van de televisieserie Beeldenstorm, die inmiddels bij 
de AVRO aan zijn derde seizoen bezig is, treedt Van Os op als een de- 
tective die allerlei vragen aan een nogal zwijg- 
zaam kunstwerk stelt. Is dat beroep doen op 
de speurneus in ons allen een presentatorstruc, 
vraag ik hem, of ligt die aanpak veel meer in 
het verlengde van zijn werk als kunsthistori- 


‘Ik heb meegemaakt dat er 
voor een voetbalwedstrijd 
bussen vol Italiaanse 


Een bevlogen heer 


ANNEKE VAN AMMELROOY 


nissen aan beelden, kleuren of composities, waarvan we helemaal niet 
weten of de tijdgenoten dat ook wel zo zagen. Wat ik doe, is contro- 
leerbaar cognitief. Bij het interpreteren van oude kunst kun je volstrekt 
historisch uitglijden — onze New Age is daar nogal sterk in, helaas.” 


Het vergeten van een beeldtaal van een cultuur, wanneer begint dat? 
Wanneer kunnen mensen de beeldtaal niet meer begrijpen en hebben 
ze een kunsthistoricus nodig om uitgelegd te krijgen wat ze eigenlijk 
zien? Onze cultuur is nog steeds christelijk maar kunstwerken van vijf 
eeuwen geleden zijn in hoge mate ontoegankelijk geworden. 

‘Die kennis van de christelijke beeldtaal is in een hele categorie van de 
samenleving nog steeds niet verloren gegaan. Katholieken die naar de 
kerk gaan, kunnen nu nog de heilige Catharina aan het rad herkennen 
dat in het schilderij verwerkt is. De groep is wel kleiner geworden. Dat 
komt, ik gok nu maar wat, omdat de mensen andere kunst zijn gaan wil- 
len. Naast kunst met een ontraadselbare betekenis is er heel andere kunst 
gekomen. Er zijn wel voorbeelden dat je ziet dat er sprake is van slijta- 
ge. Je ziet dan dat bepaalde betekenissen die dingen hadden, geleidelijk 
weggaan. Dat vind je eigenlijk in de zestiende eeuw nogal sterk. Dan 
heb je van die genrestukjes van Terborgh, Metsu, dat soort schilders, 
waarbij vogeltjes een symbool zijn van de liefde bedrijven. Later wor- 
den dat gewoon vogeltjes. Je kunt het alleen niet op een bepaald mo- 
ment vastpinnen. Sinds het l'art pour l'art is het gevoel voor 
ontraadselbare kunst helemaal verloren gegaan. Alles verwijst naar de 
kunst zelf en je moet op zoek gaan naar wat de bedoeling van de kun- 
stenaar was. Er zijn geen objectieve codes meer.” 


Heel tactisch oefent Van Os op televisie kritiek uit op mensen die niet 
om kunst geven, die moderne kunst haten, of die als het om kunst gaat, 
“waar voor hun geld’ willen hebben en geen dingen die in een uurtje 
geschilderd lijken. Een probaat middel voor omzichtige kritiek is de 
anekdote. Zo verhaalde hij van een poging om een commissie van par- 
ticulieren over te halen geld aan het Rijksmuseum te doneren voor aan- 
koop van een Japans kamerscherm waarop enkele briljant geplaatste 
takken en twee vogeltjes te zien zijn. Van Os hield een gloedvol betoog 
maar bemerkte toch aarzeling. Uit het programma: ‘De penningmees- 
ter was de eerste die de stilte verbrak en wat 
zuinig zei: “Tja, er staat wel erg weinig op, 
vindt u niet?” Van Os bleef kalm, maar zijn 
collega Wim Beeren “werd heel boos. Hij ging — 
zo tekeer dat ze het uiteindelijk wel moesten 


Ee : 
ci | | supporters de Nachtwacht 29e: 
a, dat laatste, want ik houd niet van vaa de Mensen die nooit in het museum komen, ge- 
4 k bekijk 4 
geïnterpreteer en als kunsthistoricus houd je Kwamen DEKIJKeEn. loven dat moderne kunst een soort antikunst 
van die spullen en je wilt iets met die spullen, Ontroerend” is. Kunst van poep of smeltende boter, een 


en dan kom je al gauw bij de lol dat er iets aan 

te zien is wat een ander niet meteen ziet. Daarom ben je ook kunsthis- 
toricus. Of je hebt een vraag en nog niemand heeft die vraag ooit ge- 
steld. Dat vind ik nog mooier, dat je goede vragen stelt, een hele dag 
naar een kunstwerk kijkt en dat je dan ontdekkingen doet. Dat vind ik 
fantastisch. Wat ik doe, is die dingen uitleggen waarvan we zeker we- 
ten dat die een beeldtaal zijn. Ik hecht niet allerlei symbolische beteke- 


lullig zwart vierkantje op een wit doek, beel- 
den gemaakt met rommel van de vuilnisbelt. Ze ontzeggen zich iets wat 
ze alleen ‘kennen’ van horen zeggen en stukjes in zekere kranten. Is hou- 
den van moderne kunst bijvoorbeeld werkelijk alleen een kwestie van 
visuele gewenning? 
‘Ik geloof van wel. Ik woonde nog in Groningen, bij een hospita die ge- 
trouwd was met een treinbestuurder, en ik had boven een buitenge- 


woon ruig stuk action painting hangen. Dat vond 
ze niks. Ik kon niet uitleggen wat er mooi aan 
_was, ik kon het niet aan haar verkopen. Praatjes 
helpen niet, het enige wat je kunt doen is men- 
sen er langdurig aan blootstellen zodat ze er mis- 
schien wat in gaan zien. Dus ik stelde haar voor: 
als ik nou dat Zigeunermeisje van u bij mij hang 
en u neemt twee maanden mijn schilderij in huis. 
Nou, dat was goed. Het schilderij hangt er nog. 
Het is inderdaad een kwestie van visuele gewen- 
ning. Maar het schilderij bleek ook iets te zijn ge- 
worden waarmee ze zich kon profileren, ze had 
iets eigens gekregen in dat buurtje, een oude 
dame met een schilderij dat ze niet kon uitleggen. 
Die gewenning is volgens mij heel elementair 
waar het om gaat.’ 


Maar Italië dan? Hij heeft er ook gewoond en ge- 
werkt en moet toch gezien hebben dat ook een- 
voudige Italianen veel vaker een authentiek 
kunstwerkje thuis hebben hangen in plaats van 
een poezenposter zoals in Nederland? 

‘In Italië had ik een kruidenier, Raffaele, die geld 
spaarde om elk jaar zijn vakantie aan museumbe- 
zoek te spenderen. Nou, je hebt weinig kruide- 
niers, niet alleen in Nederland, maar in heel 
Europa, die dat doen. Als ik de winkel binnen- 
kwam, dan werd de gebruikelijke dialoog met de 
klant — “En toen?” “Toen…” — onderbroken om 
mij uit te leggen wat hij net weer allemaal in bij- 
voorbeeld het Kunsthistorisches Museum in We- 
nen had gezien. 

‘Het heeft wel een andere kant. Ik zag eens een 
Italiaans gezin in het Rijksmuseum. Vraagt die 
vader: van wie is dit? Rembrandt, zegt het jon- 
getje. En krijgt een draai om zijn oren, want het 
was een Vermeer. Alsof-ie dat hoort te weten ter- 
wijl zo’n klein kind dat absoluut niet kan weten. 
Ik heb meegemaakt dat er twee uur voordat een 
Italiaans elftal tegen Ajax moest spelen, bussen vol 
supporters bij het Rijksmuseum stopten, die ex- 
pres eerder gekomen bleken te zijn om de Nacht- 
wacht zien. Ik zag ze komen, die hooligans. Ik 
heb ze een rondleiding gegeven, het was ontroe- 
rend.” 


kJ 


Populariseren deed Van Os (Harderwijk, 1938) al 
lang vóór zijn programma bij de AVRO. Zijn bij- 
dragen aan tijdschriften werden gebundeld in De. 
vreugden van de kunst(geschiedenis), Torens van Babel 
en Een kathedraal voor de kunsten. Hoe wordt men een goed verteller? 
‘Ik heb ontzettend veel rondgeleid. Ik kom uit een christen-socialistisch 
milieu waar men van mening was dat de gewone man gelukkiger zou 
worden dankzij kunst. Ik ging met bussen stakende arbeiders uit de 
Veenkoloniën naar het Stedelijk Museum en dan liet ik ze Fernand’Lé- 
ger zien, maar zij vonden Willink natuurlijk veel mooier. Heel pijnlijk, 
want dat was voor ons toen een erg foute schilder. Het was naïef om te 
denken dat ze meteen van Léger zouden houden.’ 

Als rondleiden een cruciale ervaring is voor de populariserende kunst- 
historicus, wat vindt hij dan van de invoering van de walkmans en de 
afschaffing der gidsen? 

‘Natuurlijk is het belangrijk dat er gidsen zijn. Zo heeft het Rijksmuse- 
um een fantastisch team gidsen, dat zijn vaak hoogwaardige kunsthisto- 
rici of hele goede kunstenaars. Mijn vrouw en ik hebben eens een keer 
meegelopen met een gids en we kwamen bij een schilderij van Corne- 


Publiek Domein 


lis van Haarlem en hij zei tegen de bezoekers: “Deze man kan heel goed 


neusgaten schilderen.” En vandaar kwam hij op alle spannende dingen 
van de tijd van Van Haarlem. Geweldig. Zulke mensen zijn belangrijk, 
daar is geen twijfel over mogelijk. 

‘Ik heb bij de tentoonstelling Gebed in schoonheid gemerkt dat mensen 
eerst de korte rondleiding deden en daarna nog eens teruggingen en dan 
per kunstwerk naar de band luisteren. Dat teruggaan om bepaalde kunst- 
werken opnieuw te bekijken, dat doe je niet als je met een gids mee- 
loopt. Met een gids ben je afhankelijk. Het lijkt erop dat mensen door 
die audiodingen ook veel meer tijd aan de tentoonstelling besteden. Ze 
passen ook meer bij de jeugd. Die lopen al vaak met die dingen op hun 
kop en die vinden dat helemaal niet onaangenaam. Wat wel heel ver- 
velend is dat het je nu kan gebeuren dat je samen met iemand bij een 


schilderij lekker staat te lullen, en dat iemand met Zo'n ding op opeens 
keihard “Ssst” sist.” 


Publiek Domein 


De controverses schuwt Van Os-in zijn programma niet. Maar hij haalt 
altijd de rebelse of niet-correctesmeningen van anderen aan, niet die van 
hemzelf. Zo schokte hij ooit Nederland met een openingsspeech over 
negentiende-eeuwse deskundigen die helemaal niet van onze nationale 
held Rembrandt hielden. 

‘Soms heb ik zelf ook van die verkeerde gedachten. Dan grijpt de re- 
dactie in en zegt: schrijf dat maar aan iemand an- 

ders toe. Zo van: ik sprak laatst iemand die.… Want 


jij bent degene die in de ogen van het publiek van ‘Waarom een kunstwerk 
vroege barok is, dat is 
kunsthistorisch niet 
interessant’ 


kunst houdt en er zijn natuurlijk mensen die er 
heel anders over denken, maar dat sticht verwar- 
ring.” 

Zijn controverses zijn klein. Over welke kardina- 
le kwesties zijn kunsthistorici het nog steeds niet 
eens? | 

Je zou discussie moeten hebben over de enorme fragmentatie binnen 
de kunstgeschiedenis, waardoor mensen een boek schrijven over, ik 
noem maar wat, de geschiedenis van de tegels met scheepjes uit Mak- 
kum, en het daar dan ook bij laten. Het is een soort vak als de natuur- 
wetenschappen geworden, waar je alles moet uitzoeken, zonder dat 
duidelijk wordt wat we daarmee opschieten. Kunstgeschiedenis is het 
soort vak dat een intellectuele component nodig heeft: er moet nage- 
dacht worden, bijvoorbeeld over de tegelproductie in de Nederlanden, 
zodat het verhaal verder dan Makkum gaat. Maar die moeite neemt af; 
om het voorzichtig uit te drukken. Misschien komt het weer terug maar 
nu is die fragmentatie buitengewoon zorgwekkend. Pogingen om tot 
nieuwe syntheses te komen en iets origineels te schrijven, zijn ver te zoe- 


’ 


ken. 


Ervaring leert dat zelfs kunsthaters toch geboeid raken bij een docu- 
mentaire over een kunstenaar die aan het werk is in zijn atelier. Daar 
zijn er weinig van en dat is niet verwonderlijk want het kost veel tijd 
om het wordingsproces vast te leggen. En het is kostbaar: kilometers film 
zijn er nodig voor een half uurtje documentaire. Wat denkt Van Os over 
dergelijke documentaires? 

‘Als je iemand uitlegt hoe iets gemaakt wordt, hoe een fresco op een 
muur zit, dan geeft dat een gevoel van meedenken, met je handen mee- 
werken, en het is heel verstandig daar een beroep op te doen. Dat is veel 
gemakkelijker dan iemand uitleggen waarom een kunstwerk vroege ba- 
rok is, dat is niet interessant, het is ook kunsthistorisch niet interessant. 
Er zijn zo vreselijk veel mensen die net de kunstgeschiedenis hebben 
ontdekt en zich dan het hoofd breken in welke periode ze een kunst- 
werk moeten indelen. Ik heb wel eens les gegeven in de VS en dan 
vraagt zo’n student: Has this anything to do with international Gothic? Ver- 
pletterd ben je dan. Je weet niet wat je moet zeggen, want je denkt, met 
jou wil ik niks te maken hebben, maar dat kan je niet zeggen. Want die 
student etaleert die behoefte om dingen onder noemers te brengen en 
die noemers zijn zo niet-functioneel, ze stellen gewoon niks voor. Het 
indelen in stijlperiodes is helemaal ontaard in het hebben van gemakke- 
lijke kapstokken in de kunstgeschiedenis. 

‘Ik heb college gegeven aan eerstejaars kunstgeschiedenis en dan con- 
fronteerde ik ze met schilderijen uit het museum en dan vroeg ik : wat 
willen jullie hierover weten? En dan bleef het stil, want ze hadden het 
gevoel dat ze iets zouden moeten weten waarvan ik vind dat ze dat moe- 
ten willen weten. Dat is absolute treurigheid. Stel een vraag, zei ik, je 
bent toch gekomen om iets te weten te komen, ik word betaald om ant- 
woorden te geven. Soms liet ik een minutenlange stilte vallen. En dan 
kwamen de vragen. En dan blijkt dat iedereen wat anders wil weten. Of 
X dat echt zelf geschilderd heeft — dat is de toekomstige echtheidsfreak 
— terwijl een ander iets wil weten over de lijst en weer een ander alles 
over dat hondje rechts onder in de miniatuur. Die invalshoeken die 
kunsthistorici kiezen, zijn karakterologisch bepaald. Wat ik jammer vind 
is als de kunstgeschiedenis dat dichtsmeert door alleen maar één vast ant- 
woord te geven.” 


Waarom of hoe heeft Van Os de kunstgeschiedenis gekozen? ‘Het was 
geen keuze, ik wist op mijn dertiende al dat ik dat wilde doen. Het hielp 
enorm dat mijn vader erop tegen was. Ik heb altijd maar één ding ge- 
wild. Het enige wat tot mijn verdediging gezegd kan worden is dat ik 
er veel aanpalends bij heb gedaan, ik heb geschiedenis en kunstgeschie- 
denis gestudeerd, en ik heb dogmengeschiedenis als bijvak gedaan, maar 
al dat aanpalende diende toch mijn omgang met 
kunst, om die meer diepgang te geven.’ 


Tot slot, heeft hij een mening over het kunston- 
derwijs aan jonge kinderen in Nederland? “Ge- 
woon kinderen meenemen naar het museum en 
leren kijken naar kunst, dat lukt op de een of an- 
dere manier vaak niet. Het is erg verschillend in 
Nederland, voor sommige leraren is het heel natuurlijk om naar een mu- 
seum te gaan. Het ligt eraan, denk ik, dat op sommige scholen de on- 
derwijzers gedemoraliseerd zijn. Ze hebben gewoon geen zin om iets 
anders te doen dan gewoon het programma af te wikkelen, zoals een 
tochtje naar het museum te organiseren, met de kinderen naar buiten te 
gaan — van die hele gewone en toch bijzondere dingen. Kijk, wat ik op 
de televisie doe, dat zijn eigenlijk herstelwerkzaamheden. Want op de 
scholen zou het moeten beginnen.’ m 


De tentoonstelling over reliekhouders zal in december 2000 geopend worden en 


tot april 2001 te bezichtigen zijn (tegelijkertijd) in het Utrechtse Catharijnecon- 
vent en de Nieuwe Kerk in Amsterdam. 
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‘Kritiek op het regeringsbeleid werd als “niet-vaderlandslievend” bestempeld’ 


Desinformatie, zwijgcontracten 


en politieke doofheid 


De Britse bevolking zal nog enkele maanden geduld moeten hebben voor- 
dat de parlementaire enquêtecommissie met haar rapport komt over de ma- 
nier waarop opeenvolgende regeringen de bse-epidemie hebben aangepakt. 
Honderden getuigen zijn gehoord. Eén ding is tot nu toe wel duidelijk ge- 
worden: het ministerie van Landbouw wilde veeboeren en vleesexportbe- 
drijven beschermen en heeft de hele rundvleessector daarmee juist de das 


om gedaan. 


DD. Phillips Inquiry, de parlementaire en- 
quête naar de aanpak van de bse-epide- 
mie in Groot-Brittannië, vernoemd naar zijn 
voorzitter, Lord Justice Nicholas Phillips, loopt 
al sinds begin 1998. Hoewel het een van de 
grootste enquêtes uit de geschiedenis van de 
democratische mensheid is, tonen de Britse me- 
dia slechts mondjesmaat belangstelling. Ook hét 
populair-wetenschappelijke weekblad van 
Groot-Brittannië, New Scientist, pikt alleen af en 
toe wat krenten uit de pap. Buitenlandse media 
laten het bijna helemaal afweten. Gezegd moet 
worden dat de enquêtecommissie een voorbeel- 
dige openheid georganiseerd heeft waardoor 
journalisten verleid zouden kunnen worden niet 
meer naar de zittingen te gaan. Alle getuigen- 
verklaringen, notulen van geheime vergaderin- 
gen die in het verleden op het ministerie van 
Landbouw plaatsvonden, de tekst van adviezen, 
brieven en ministeriële memo’s — alles staat keu- 
rig gerangschikt op internet. En wie geen inter- 
net heeft, kan gratis papieren kopieën opvragen. 
Sommige mensen waren daar zo blij mee dat de 
Phillips Inquiry in april vorig jaar de Freedom of 
Information Award kreeg. 

De commissie was van plan vanaf april haar kri- 
tiek op specifieke ministers en ambtena- 
ren het internet op te slingeren, in de - 
vorm van salmon letters. Een enquête is wel 
geen rechtszaak, maar de ‘roze briefjes’ - 
zijn alleszins te vergelijken met een aan- 
klacht. Het idee was om de briefjes op in- 
ternet te zetten zodra een betrokkene 
daarop ter zitting in het openbaaár had 
kunnen reageren. Maar daar hebben enkele ‘ver- 
dachten’ voorlopig een stokje voor gestoken. 
Volgens hen bevatten de fact sheets, de recon- 
structies van de gang van zaken, die ook op in- 
ternet staan en die mede de basis zullen vormen 
voor de roze briefjes, allerlei fouten en blijken 
van partijdigheid van de commissie. Vooraf en- 
kele ambtenaren menen dat het onjuist is dat hun 


reputatie te grabbel wordt gegooid, ‘zonder dat 
wij ons kunnen verweren’. Overigens zijn zij 
ook het internet op gegaan om medeständers te 
vinden. 

Achter de schermen van Whitehall vindt mo- 
menteel een groot gevecht plaats waarbij de in- 
zet formeel is of bepaalde informatie niet onder 
de pet gehouden moet worden totdat de com- 
missie met haar definitieve conclusies komt. 
Aanvankelijk werd gehoopt dat de enquêtecom- 
missie haar rapport deze maand gereed zou heb- 
ben, vervolgens werd het juni en door de rel die 
nu is losgebarsten over de salmon letters zal het 


rapport vermoedelijk pas na de zomer gepubli- . 


ceerd worden. 


UIT VELE GETUIGENVERKLARINGEN 
rijst het beeld op van een ministerie van Land- 
bouw dat jarenlang de hoop heeft gekoesterd dat 
de gekkekoeienziekte, bse, toch niets te maken 
zou blijken te hebben met de nieuwe variant van 
de ziekte van Creutzfeld-Jakob onder mensen. 
Daarom werd er alles aan gedaan het publiek niet 
te alarmeren en geruststellende boodschappen dé 
wereld in te sturen. 

Dat ging heel ver. 


‘Zelfs het triviaalste stukje 


informatie werd als 


vertrouwelijk of zelfs geheim 


behandeld” 


Zo werden vertegenwoordigers van de Britse 
Consumers’ Association, die in contact stonden 
met het ministerie van Landbouw, gedwongen 
de Official Secrets Act te tekenen. Deze wet ga- 
randeert in Groot-Brittannië de geheimhouding 
van de meeste overheidsinformatie. De toenma- 
lige CA-directeur John Beishon en zijn adjunct 
Derek Prentice, kregen ook te horen dat zij de 


ANNEKE VAN AMMELROOY 


mening van ‘de regering vijandige wetenschap- 
pers’ moesten negeren. “Wij vonden dat er een 
totaal gebrek aan openheid op het ministerie 
heerste, waar zelfs het triviaalste stukje informa- 
tie als vertrouwelijk of zelfs geheim werd be- 
handeld’, verklaarde Prentice. 

Een andere getuige, Suzi Leather, die ook het 
nodige overleg tussen ministerie en consumen- 
tenorganisaties had meegemaakt, verklaarde te- 
genover de commissie: ‘Er werd een situatie 
geschapen waarin het onmogelijk werd kritiek te 
uiten zonder het etiket “niet-vaderlandslievend” 
opgeplakt te krijgen.” 

Nog een voorbeeld is de verklaring van Roy An- 
derson, hoogleraar epidemiologie in Oxford, die 
heeft gezegd dat het Centrale Veterinaire Labo- 
ratorium van de overheid in 1989 en 1990 ver- 
scheidene malen geweigerd heeft hem cijfers te 
geven over de verspreiding van de gekkekoeien- 
ziekte. Toen het lab die cijfers in 1996 eindelijk 
vrijgaf, kon Anderson moeiteloos aantonen dat 
de regering in 1990 volkomen ten onrechte had 
beweerd de epidemie ‘onder controle’ te heb- 
ben. 


VEEL KWALIJKER lijkt het feit dat het minis- 
terie van Landbouw er blijkbaar jaren over deed 
om de collega’s van Volksgezondheid te waar- 
schuwen dat er niet al te veel werk werd gemaakt 
van inspecties in abattoirs. Niet verwonderlijk 
zodra men beseft dat Britse inspecteurs, zoals hun 
Nederlandse of Belgische collega’s ook, vaak be- 
dreigd worden. Evenmin kreeg Volksgezond- 
heid te horen dat vele van de wel geïnspecteerde 
abattoirs de regels aan hun laars bleken te lappen, 
inclusief het verbod wervelkolom en darmen te 
verwerken voor menselijke consumptie. 
Dit zijn de lichaamsdelen van koeien 
waarin bse-ziekteverwekkers zich opho- 
pen. Zelfs de Chief Medical Officer, Sir 
Donald Acheson, de hoogste adviseur van 
het ministerie van Volksgezondheid, 
werd naar eigen zeggen verkeerd inge- 
licht. Sir Donald en zijn opvolger Sir 
Kenneth Calman betoogden allebei voor de en- 
quêtecommissie dat zij jarenlang hun adviezen 
gebaseerd hadden op een verkeerde aanname: 
dat de abattoirs zich aan het wettelijke verbod 
hielden. | 

Tijdens een persconferentie in mei 1990, die 
breed werd uitgemeten in de media, had Sir Do- 
nald gezegd dat ‘er geen risico verbonden was 


aan het eten van Brits rundvlees’. Tegenover de 


enquêtecommissie stelde hij dat hij had moeten 
zeggen: ‘Er is geen wetenschappelijke rechtvaar- 
diging voor het niet-eten van Brits rundvlees.” 
Het advies van zijn commissies van deskundigen 
behelsde dat er een heel klein risico was, niet dat 
er geen risico was. 

Sir Donald werd waarschijnlijk bij verschillende 
gelegenheden keurig door de collega’s van Land- 
bouw misbruikt als gezaghebbend persoon. 
Waarom was hij bijvoorbeeld de vertolker van 
het regeringsstandpunt in mei 1990, toen alleen 
het ministerie van Landbouw verantwoordelijk 
was voor handhaving van diverse wettelijke 
maatregelen? Kenneth Clarke, de toenmalige 
minister van Volksgezondheid, gaf een eendui- 
dige verklaring aan de enquêtecommissie: ‘Het 
publiek zou heel waarschijnlijk meer vertrou- 
wen hebben in de mening van de hoogste me- 
dische ambtenaar en conform diens mening 
handelen dan in de mening van een politicus 
zonder medische opleiding of deskundigheid.” 
Tijdens een hoorzitting botste Sir Donald met de 
regeringsadviseur voor veterinaire zaken, Keith 
Meldrum. Meldrum zou zich op éen vergade- 
ring met boerenleiders in 1988 ten onrechte ach- 
ter Sir Donald verscholen hebben en had 
beweerd: ‘Het advies van Sir Donald luidt dat er 
niet onmiddellijk actie ondernomen hoeft te 
worden.’ Dit was op het moment dat de bse-epi- 
demie op zijn hoogtepunt was. Sir Donald zei te- 
gen de commissie dat dit ‘absoluut niet het geval 
was’. Hij maakte zich toen al wel degelijk zor- 
gen, verklaarde hij, en hij zei tegen de enquête- 
commissie te betreuren dat hij zijn plan niet had 
uitgevoerd om de toenmalige premier Thatcher 
te benaderen om ter zake deskundige onderzoe- 
kers te mobiliseren. 


KORT NA MELDRUMS geruststellende 
woorden werd er niettemin drastische actie on- 
dernomen. Eerst werd in juli 1988 een wettelijk 
verbod uitgevaardigd op het verwerken van het 
mogelijk zwaarst geïnfecteerde slachtafval in 
krachtvoer voor herkauwers (runderen dus) en 
vervolgens — ruim een jaar later, in november 
1989 — ging een dergelijk verbod ook gelden 


voor verwerking van slachtafval in voedsel voor 
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mensen. In Fatal protein 
(1998), een van de beste 
maar toch apologetische 
Britse boeken over de bse- 
epidemie en de opkomst 
van dergelijke prionziek- 
ten in mensen, stellen de 
auteurs Rosalind Ridley 
en Harry Baker dat de re- 
gering geen cynisme ver- 
weten kan worden. Het 
feit dat eerst een wet ter 
bescherming van herkau- 
wers en pas ruim een jaar 
later een wet ter bescher- 
ming van de consumenten 
van beef werd ingevoerd, 
zou geen kapitalistisch cynisme zijn, maar moet 
geweten worden aan het feit dat de Britse rege- 
ring tot eind 1989 ‘niet geloofde dat bse een ri- 
sico voor mensen inhield’. 

Dat laatste was echter geen vrome stommiteit, 
zou je uit getuigenverklaringen kunnen con- 
cluderen, maar een bewuste keuze. Als er één 
kardinale kwestie 1s die het nut van een parle- 
mentaire enquête bewijst, dan is het deze. 

Het ministerie van Landbouw — en het was daar- 
in bepaald niet de enige — lijkt lang volgehouden 
te hebben dat bse in rundvlees geen risico voor 
mensen inhield, omdat mensen al eeuwen onge- 
voelig waren voor scrapie, de vergelijkbare ziek- 
te in schapen. De Britse regering stak geen geld 
in wetenschappelijke experimenten om uit te 
zoeken of de runderen hun bse inderdaad, zoals 
de hypothese luidde, gekregen hadden van met 
scrapie besmet schaap dat in runderkrachtvoer 
was verwerkt. Toch ging ze ervan uit dat dit het 
geval moest zijn geweest. Dat was merkwaardig, 
omdat ook slachtafval van met bse besmette run- 
deren in krachtvoer voor runderen werd ver- 
werkt. En wel drie jaar lang: vanaf 1985, toen 
veeartsen een nieuwe epidemie begonnen te ver- 
moeden, tot 1988. 

Met andere woorden: de zieke schapen hoefden 
helemaal geen schuld aan de bse-epidemie te 
hebben, het zouden net zo goed zieke koeien 
geweest kunnen zijn. Bse zou ook een spontane 
nieuwe ziekte onder runderen kunnen zijn, ver- 
oorzaakt door mutaties of een combinatie van 
factoren, zoals scrapie plus mutatie plus chemi- 
sche vergifuging door onkruidverdelgers bij- 
voorbeeld, zoals al in de jaren ’80 van meerdere 
kanten gesuggereerd werd. Later toonden expe- 
rimenten in lowa in de Verenigde Staten aan dat 
yankee-koeien inderdaad ziek werden van met 
scrapie besmet voedsel, maar dat de ziekte die zij 
ontwikkelden, geen Britse bse was — aldus een 
artikel in de New Scientist dat in 1996 verscheen. 
De Amerikaanse onderzoekers vroegen zich 
idealistisch af: “Waarom heeft de Britse regering 
onze experimenten niet herhaald?’ 


TIJDENS DE HOORZITTINGEN is behoor- 
lijk gemorreld aan het beeld van een ministerie 
van Landbouw dat manhaftig bereid was per 


rund enkele kilo’s slachtafval op te offeren op het 
altaar van de volksgezondheid. Betrokkenen 
spreken elkaar bijvoorbeeld volkomen tegen op 
het punt hoe het verbod op verwerking van 
slachtafval in voedsel voor mensen tot stand 
kwam. De voormalig Tory-minister van Volks- 
gezondheid John MacGregor stelde in december 
1998 tijdens een hoorzitting dat de werkgroep 
van wetenschappelijke deskundigen onder lei- 
ding van Richard Southwood hem de aanbeve- 
ling gedaan had het slachtafval alleen te 
verbieden voor verwerking in babyvoedsel. 
Southwood beweerde het tegendeel, namelijk 
dat hij van mening was geweest dat het in alle 
voedselproducten voor mensen verboden moest 
worden. Ook heeft Southwood verklaard dat het 
ministerie het verbod hoogstens voor een jaar 
wilde invoeren, wat regelrecht absurd zou zijn 
geweest omdat de epidemie — zoveel wist men 
toen wel zeker — nog vele jaren zou duren. 
Southwood zei dat hij hard heeft moeten lobby- 
en om een verbod voor onbepaalde tijd te krij- 
gen. 

Bovendien heeft Southwood in 1996 verklaard 
dat de regering-Major, tegen zijn advies in, be- 
sloot om de veeboeren niet voor de volle hon- 
derd procent financieel te compenseren voor het 
afslachten van mogelijk besmette runderen, Jong 
en oud. Het was een wijs advies: de Schotse Graaf 
van Lindsay zei al in 1996 dat het beleid van de 
regering om slechts de helft van de waarde van 
geslachte runderen te vergoeden, ertoe had ge- 
leid dat veeboeren zieke runderen als zijnde ge- 
zond voor de slacht aanboden. 


DE VERANTWOORDELIJKHEID voor het 
no risk- en British beef is safe-gevoel, voor het 
geruststellende taalgebruik en voor het gevoelen 
onder veeboeren en slachthuisdirecties dat we- 
tenschappers puur het zekere voor het onzekere 
wilden nemen, zonder op hun commerciële 
belangen te letten — die verantwoordelijkheid 
lijkt geheel gedragen te moeten worden door 
het Britse ministerie van Landbouw. Het minis- 
terie heeft de sfeer geschapen waarin velen zich 
gerechtigd voelden de weg van de minste weer- 
stand te kiezen en alleen aan de eigen porte- 
monnee te denken. 

Het ministerie heeft daarmee iedereen een slech- 
te dienst bewezen. Het vertrouwen van de Brit- 
se consumenten in Brits rundvlees is zo miniem 
dat de Britse abattoirs niet willen investeren in 
de noodzakelijke maatregelen om weer te mo- 
gen exporteren (zie volgend artikel van Kristine 
Plamse). De thuisbasis voor de Britse rundvlees- 
handel is verwoest, plus de gezondheid van — god 
only knows: tientallen, honderden, duizenden? — 
mensen. Een kortzichtig ministerie heeft jaren- 
lang niet begrepen wat zijn functie is in dergelij- 
ke omstandigheden: met zoveel mogelijk 
onzekerheid rekening houden, zo min mogelijk 
excuses voor asociaal gedrag verschaffen. m 
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EU accepteert gekkekoeienziekte als blijvertje 


Zoals de zaken er nu voor staan, zal dit jaar slechts 
een handjevol Britse slachterijen weer rundvlees mo- 
gen exporteren en zal een algehele opheffing van het 
exportverbod voor Brits rundvlees nog jaren duren. 
De Europese Commissie werkt aan een test om bse bij 
dode dieren op te sporen. 


ij de Europese Commissie in Brussel vinden ze dat de Phillips In- 

quiry vooral oude koeten uit de sloot haalt. De enquête gaat al- 
leen in op de geschiedenis van de bse-ramp, zegt woordvoerder Gerry 
Kiely van de afgetreden Eurocommissaris voor Landbouw, Franz Fisch- 
ler. ‘De enquête is niet van belang voor vandaag de dag en ik denk dat 
er voor het opheffen van het exportverbod voor Brits vlees niet gewacht 
hoeft te worden op het rapport van de Phillips-enquête.’ 
In november vorig jaar werd aangekondigd dat het exportverbod ‘bin- 
nenkort’ opgeheven zou worden. Dat werd voor de camera’s gevierd. 
Wat niet breed werd uitgemeten was het 
feit dat er de komende jaren vermoede- 
lijk geen sprake zal zijn van een algehele 
opheffing. Alleen individuele, bonafide 
abattoirs kunnen een exportvergunning 
krijgen. ‘Het wachten is op de Britse re- 
gering die ons vertelt dat men helemaal 
klaar is voor inspecties van de abattoirs’, 
zegt Kiely. In de eerste week van maart 
heeft Londen een brief geschreven waar- 
in wordt voorgesteld “ergens eind maart’ 
met de inspecties te beginnen. 
Een woordvoerder van de Britse missie 
in Brussel legt uit dat slechts één of twee 
abattoirs straks geïnspecteerd zullen wor- 
den, maar er is volgens hem hoop dat an- 
dere slachthuizen snel zullen volgen. De 
inspecties worden eerst uitgevoerd door Britse veterinaire experts en de 
uitslag zal gecheckt worden door de Europese Commissie. Het rapport 
van die check zal besproken worden met Londen en vervolgens met de 
andere Eurocommissarissen, zegt hij. Daarna gaat nog een keer de Per- 
manente Veterinaire Commissie over de kwestie. Eind mei, hoopt hij, 
zal de hele procedure doorlopen zijn. 
Waarom hebben zich zo belachelijk weinig slachthuizen vrijwillig voor 
inspectie gemeld? De woordvoerder wil er niets over zeggen. In de Brit- 
se media wordt geschreven dat de investeringen zo kostbaar zijn dat wei- 
nig abattoirs ervoor voelen, zeker omdat het consumentenvertrouwen 
in Brits rundvlees nog steeds laag is. Volgens de woordvoerder zal de 
Britse regering geen landelijke campagne organiseren om de abattoirs tot 
deelname aan te zetten. ‘Het is aan de vleesproducenten om het ex- 
portverbod opgeheven te krijgen.” 
Misschien is het ook niet zo aantrekkelijk voor de abattoirs veel geld te 
investeren omdat de Europese regels waaraan ze zich te houden hebben, 
volgens Kiely (nog) niet precies vastliggen. “Volgens de EU-regels gel- 
den er strengere regels voor exportvlees dan voor vlees voor de bin- 


In Brussel: Bse-enquête voor 
ons niet van belang’ 
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nenlandse markt en mag er geen enkel risico bestaan dat die twee soor- 
ten vermengd raken.” 


DÉ MAATREGEL die in Groot-Brittannië op het hoogtepunt van de 
bse-epidemie voor de drastische daling van het aantal nieuw besmette 
runderen lijkt te hebben gezorgd, wordt in de andere lidstaten van de 
Europese Unie niet ingevoerd: het wettelijk verplicht verwijderen van 
die delen van het runderlijf waarin zich de prionen (de waarschijnlijke 
verwekkers van bse) lijken op te hopen, zoals de hersenen, de ruggen- 
graat en de darmen. Alleen Nederland, Ierland, Frankrijk, Portugal en 
België hebben een verbod op gebruik van dit specific risk material inge- 
voerd. In plaats daarvan hoopt de Commissie dat er een goedkope test 
ontwikkeld wordt waarmee bse-prionen bij geslachte dieren in het abat- 
toir snel aangetoond kunnen worden, om verdere besmetting van men- 
sen, runderen en andere dieren tegen te gaan. Vier bedrijven hebben 
subsidie van de Commissie gekregen om te proberen zo’n test te ont- 
wikkelen: het Ierse Enfer Scientific Limited, het Britse E.G. & G. Wal- 
lac, het Zwitserse Prionics (dat met 
behulp van de prototypes al wist aan te 
tonen dat er in Zwitserland waarschijn- 
lijk veel verborgen zieke koeien waren) 
en een wat vreemde eend in de bijt: het 
Franse Commissariat à ’'Ênergie Atomi- 
que. Het laboratorium van de Europese 
Commissie in Geel moet voor het testen 
van de tests zo’n tienduizend vleesmon- 
sters onderzoeken, legt James Moynagh 
van DG XXIV, het betrokken “ministe- 
rie’ van de Europese Commissie, uit. 
Fischlers woordvoerder zegt dat de test 
niet voor elk geslacht dier in elke lidstaat 
verplicht gesteld hoeft te worden. ‘Dat 
hangt ervan af’, zegt Kiely. ‘Enkele lid- 
” staten geven er straks misschien de voor- 
keur aan de tests in te voeren in plaats van het besmettelijkste specific risk 
material verplicht te laten weggooien. Beide maatregelen kosten geld.” 
Begin dit jaar organiseerden de Europese Commissie en het Europese 
Parlement een grote bse-conferentie waaraan 450 wetenschappers, po- 
luci, fabrikanten, boeren, consumenten en hun vertegenwoordigers 
deelnamen. De Commissie concludeerde aan het einde van de confe- 
rentie: ‘Bse zal de komende jaren niet weggaan. Groot-Brittannië en 
Portugal zullen nog enkele jaren nodig hebben om de epidemie overal 
uit te roeien. Er is geen ranglijst van landen met meer of minder of geen 
bse-risico en er zijn geen betrouwbare gegevens over de risico’s die con- 
sumenten lopen. Het is onzeker of er met bse besmette schapen zijn en 
hoeveel gevallen van bse in vee nooit opgemerkt worden.” 

Aangezien de Phillips Inquiry onderzoekt wat één regering in dergelij- 
ke van onzekerheden vergeven omstandigheden heeft gedaan, zou het 
toch nog wel eens een heel leerzaam onderzoek kunnen zijn. m 
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Codename Future laat jongeren sleutelen aan beleidsthema's 


Een training in problemen oplossen 


Jonge asielzoekers leren kennen door met ze op kamp te gaan. Of het wa- 
tergebruik op school verminderen met waterbesparende hulpstukjes op de 
kraan. In Codename Future, het grootste onderwijsproject van Nederland, 
bedenken scholieren zelf oplossingen voor problemen in hun directe om- 
geving. De projectleider: ‘Als je het initiatief bij de jongeren legt, doen ze 


toch wat volwassenen willen.” 


ongeren laten nadenken over hun eigen 

toekomst. Dat is het doel van het onder- 
wijsproject Codename Future. Dit schooljaar, 
het vierde voor het jaarlijks terugkerende pro- 
ject, hebben zo’n 25 duizend leerlingen van 150 
scholen voor lbo, mavo, havo en vwo meege- 
daan, eenderde van alle middelbare scholen. 
Hiermee is Codename Future het grootste 
Nederlandse onderwijsproject. 
De Stichting Codename Future levert een 
lijst met dertig onderwerpen, gebaseerd op 
beleidsthema’s van de overheid. De onder- 
werpen variëren van milieu op school, pes- 
ten en vluchtelingen tot ontwikkeling door 
samenwerking, een eigen zaak en de gedeel- 
de auto. De scholieren kiezen een onder- 
werp en belichten daaruit een zelfgekozen 
aspect. Eerst zoeken ze groepsgewijs achter- 
grondinformatie door maatschappelijke or- 
ganisaties te bellen, op internet te surfen of 
een wethouder te interviewen. De resultaten 
van hun onderzoek verwerken ze tot een ac- 
tieplan om de onderzochte situatie te verbe- 
teren. De Stuchting Codename Future zorgt 
handig voor haar PR: op iedere school moe- 
ten zogenaamde special reporters ervoor zor- 
gen dat het project de regionale pers haalt. 
Per school worden de drie beste plannen ge- 
selecteerd. Hieruit kiest op de Codename 
Future-dag een jury voor iedere regio de bes- 
te actieplannen, die elk goed zijn voor drie- 
duizend gulden.- De winnaars kunnen 
daarmee hun plan uitvoeren. Zo plaatste een 
school in Zwolle vorig jaar ‘kauwgompalen’ 
met foto’s van docenten om het kauwgom- 
afvalprobleem te bestrijden. In Deventer 
werd een project voor kledingrecycling wer- 
kelijkheid in The Metamorphose Shop en in 
Veldhoven bedachten leerlingen dat spiegels de 
werking van zonnecollectors konden versterken. 
Volgens docenten is het project niet alleen po- 
pulair bij leerlingen van havo en vwo, maar juist 
ook bij de praktisch ingestelde vbo-leerlingen. 


HET IDEE VOOR CODENAME Future ont- 
stond naar aanleiding van een succesvol Zweeds 
onderwijsproject. De NJMO (Nationale Jonge- 
renraad voor Milieu en Ontwikkeling, platform 
van zo’n veertig landelijke Jongerenorganisaties) 
wilde een dergelijk project ook in eigen land. In 


Kauwgompaal 


1995 richtte deze de Sachting Codename Future 
op en vroeg financiering aan bij de overheid. Die 
honoreerde de aanvraag uit het stimuleringsfonds 
Extra Impuls Natuur- en Milieueducatie, een sa- 
menwerkingsverband van zes departementen 
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(VROM, LNV, OC&W, VWS, EZ en DGIS, 
de afdeling van Buitenlandse Zaken-die over ont- 
wikkelingssamenwerking gaat). Dit schooljaar 
moesten de scholen zelf ook een tientje per leer- 
ling bijdragen. 
Die betrokkenheid bij educatie ligt voor diverse 
ministeries niet voor de hand. Is het niet een taak 
van de overheid zelf om natuur en milieu te be- 
heren of biologische landbouw te stimuleren? 
Volgens Francine Lulofs van de directie Natuur- 
beheer van LNV behoort educatie echter ook tot 
de primaire taken van haar ministerie: ‘Als je be- 
leid voert dat is gericht op duurzaamheid, moet 
je daarover communiceren. En voorlichting ge- 
ven hoe mensen hier in hun situatie aan kunnen 
bijdragen.’ Samen met de andere ministeries 
schrijft LNV een nieuwe beleidsnota over 
natuur- en milieueducatie in de 21ste eeuw, 
die in mei in de Tweede Kamer komt. 
Tegenover de financiering staat dat de over- 
heid aangeeft wat belangrijke onderwerpen 
zijn. Codename Future.probeert ‘de be- 
leidslijnen van de ministeries te vertalen of 
te verpakken in interessante onderwerpen 
voor jongeren’, aldus projectleider Robin 
Berg. De jongeren houden echter het laat- 
ste woord: zij kunnen zelf hun onderwerp 
kiezen. De begeleidende docenten noteer- 
den welke dat dit jaar waren. Bovenaan 
stonden maatschappelijke onderwerpen als 
vluchtelingen, verslaving, vandalisme, veilig 
‚vrijen en dierproeven. Maar ook onderwer- 
pen als ‘computers en internet’ en jouw ge- 
meente in 2020’ trokken veel belangstelling. 
Het onderwerp ‘natuur in je buurt’ werd 
minder vaak gekozen en slechts een beperk- 
te groep leerlingen koos het landbouwon- 
derwerp ‘hoe agrarisch is de boerderij?” 
Maar volgens Berg zijn de onderwerpen op 
zich niet het belangrijkste. ‘Jongeren leren 
in dit project zelf na te denken over hun 
omgeving, uitgaande van hun eigen interes- 
ses. Daarbij is het niet de bedoeling dat ze 
ideeën van anderen opnieuw ontdekken, 
maar dat ze zelf oplossingen bedenken. 
Campagnes voor jongeren werken niet zo 
goed, maar als je het initiatief bij de Jonge- 
ren zelf legt, blijkt dat ze toch die onderwerpen 
kiezen die volwassenen graag willen.” m 
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ebatten en symposia hebben voorzitters nodig, 

congressen en workshops moeten in goede ba- 
nen geleid. En bij discussiemiddagen en zaalinterviews 
zoeken ze ook altijd een presentator of interviewer. Ik 
word er vaak voor gevraagd. 
Nederland lult zich suf, zo lijkt het. Een beetje stad 
heeft zijn eigen debatcentrum. De congressector is 
een heuse bedrijfstak geworden. En de Utrechtse Jaar- 
beurs heeft zich, acht verdiepingen hoog, ontwikkeld 
tot een ware praatpaal. Wat betekent die openbare de- 
bat-rage? 
Journalisten willen hun werk voor de buitenwereld nog 
wel eens relativeren. In de krant immers wordt uitein- 
delijk de vis verpakt, zeggen ze dan. En: televisie is een scheet in de eeu- 
wigheid. Maar wat is de waarde van het debat, in diezelfde relativerende 
termen? Het medium ‘debat’ is immers nóg vluchtiger dan krant of tv. 
Je houdt er niet eens papier aan over. En ook een videobandje krijg je 
zelden. 
Maar deze vluchtige tijdspassering is ook spectaculair. Je ziet en hoort 
de emotie, de concentratie op de gezichten, de leugens verpakt in wol- 
lig jargon, de bondige scherpzinnigheid, het verrassende en zo zeldza- 
me moment van inkeer, het privé-oorlogje dat voor een volle zaal wordt 
uitgevochten, de demagogie die het wéér wint van de zuivere redene- 
ring, de oprechte onhandigheid van de debuterende gast — “was ú nooit 
verschrikkelijk bang om in volle zaal iets te zeggen?’ — een bloedstol- 
lende geschiedenis die tot leven komt door een prachtverteller, een 
stampvolle zaal waar je een speld kunt horen vallen. j 
Debat? Als je het zo opschrijft, lijkt het wel een concert; zoveel toon- 
tjes die je hoort. Zou discussie dan toch een kunstvorm zijn? 
Al dat discussiëren leidt langzaamaan tot ware congres-stress. Een bepaald 
type bobo, de symposiumtijger, klaagt de laatste tijd zelfs over de over- 
daad aan congressen. Die congres-stress kun je niet los zien van info- 
stress, een door Wim de Bie uitgevonden begrip. Informatietechnologie 
en de nieuwe media komen bovenop een groeiend aantal tv-zenders en 
steeds dikker wordende kranten. 
Ben ik, op dit punt, de uitputting al nabij? Wel wanneer ik na vijf dis- 
cussiebijeenkomsten in één week vrijdagavond thuis op de bank hang. 
Maaf verder nog niet. leder debat, tedere uitwisseling van meningen, 
prikkelt. Op iedere bijeenkomst ontmoet ik bijzondere mensen. Na 
iedere discussie heb ik weer een of twee nieuwe ideetjes, feiten of in- 
zichten. Of heb ik weer een prachtmens leren kennen. 
Ik kan niet meer zonder mijn tweewekelijkse shotje voorzitterschap. 
Ontwenningsverschijnselen zijn een wat minder gevulde girorekening 
— tis werk! — wat minder gestreelde ijdelheid, thuis minder gevulde 
bloemenvazen, maar vooral minder nieuwe feiten en ideeën. 
In mijn inleiding op discussiebijeenkomsten zeg ik altijd: “Als u straks 
met één nieuwe gedachte naar huis gaat en u ook nog vermaakt hebt, 
dan is deze bijeenkomst geslaagd.” Dat lijkt een beperkte doelstelling, 
maar wel een realistische. Mensen lopen vooral hun eigen gelijk achter- 
na en ontkennen feiten die hen niet goed uitkomen. Dat is weten- 


schappelijk al vaak aangetoond. ‘Selectieve perceptie’ noemen ze dat, 
naar ik meen, in wetenschapsland. Ik zeg: emoties, een belang, eigen- 
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waan en domheid bevestigen het ‘eigen gelijk’. Een 
goed debat morrelt daaraan. | 
“Tegenspraak brengt ons verder”, meld ik wel eens in 
mijn inleiding op een debat. Soms werkt zo’n opwek- 
kende opening niet. De taal wordt op zo’n bijeenkomst 
dan misbruikt om rookgordijnen op te trekken. Jargon, 
clichés, wollige taal en een toenemend gebruik van En- 
gelse en Amerikaanse begrippen — laatst had ik een ín- 
vitational meeting — staan een open gedachtewisseling in 
de weg. En de taalliefhebber gruwt. 

Het debat wordt dan gebruikt om de machtsposities van 
de aanwezigen te bestendigen. Nederland wordt in toe- 
nemende mate bestuurd door een kaste van superspe- 
cialisten, mandarijnen, die in jargon met elkaar van gedachten wisselen. 
De taal beschermt de kaste tegen al te lastige buitenstaanders. 

Een voorbeeld. Een paar honderd beleidsmakers hebben de zeggenschap 
over de meer dan 65 miljard gulden die jaarlijks aan onze gezondheids- 
zorg wordt besteed. Zelfs het grootste genie is niet in staat de regie over 
die 65 miljard te voeren. En dat in het land dat wereldwijd zo’n beetje 
het hoogste niveau van gezondheidszorg heeft. Door veel congresseren, 
discussiëren en overleggen suggereren de beleidsmakers dat het nóg be- 
ter kan. Sterker, zij verdienen hun brood met dat overleg. De debatten 
hierover vinden plaats in een taal die door geen enkele ziekenfondsver- 
zekerde Nederlander wordt begrepen. De redesign van de eerste lijn in 
transmuraal perspectief. Van die dingen dus. | 

Soms vragen ze een buitenstaander zo’n debat voor te zitten. De man- 
darijnen hebben dan een lakei gevonden. Een lakei ter legitimering van 
zichzelf. 

Ook op andere terreinen wordt het debat gebruikt om de consensusde- 
mocratie van ons poldermodel een hechter fundament te verlenen. Het 
debat als glijmiddel voor de ‘niks-aan-de-hand’-maatschappij. 

Nou geldt ook op de congresmarkt het adagium: “Wiens brood men eet, 
diens woord men spreekt’. Met die waarheid in het hoofd spreekt een 
debatvoorzitter het verzameld volk, op straffe van minder opdrachten, 
nooit té vermanend toe. Dat doet hij of zij alleen als een onafhankelij- 
ke positie is verworven. 

Ik prijs me gelukkig dat ik niet alleen maar voor bobocongressen in su- 
perspecialistenland wordt gevraagd. De afgelopen week interviewde ik 
voor een volle zaal een Amsterdamse politieman en een voormalige 
Duitse terrorist over de historie van hun vriendschap en hun eerste ont- 
moeting, toen ze in Osdorp op elkaar schoten. Ik interviewde scholie- 
ren tijdens de uitreiking van de jeugdliteratuur-prijzen, leidde een debat 
van schoolbestuurders over de leefwereld van kinderen en jongeren en 
verzorgde de discussie tijdens een congres over studie-en beroepskeuze. 
Een half mislukte kapelaan komt, na tijdelijk inktkoelie te zijn geweest, 
op zijn pootjes terecht in congresland. Daar wil ik wel eens een goede 
boom over opzetten. 

Ik ben te boeken. m 


Cees Grimbergen, freelance verslaggever, was eindredacteur-presentator van het 
journalistieke themaprogramma Vesuvius (LIKON-tv) en is nu o.a. werkzaam 
voor NCRV's Rondom Tien. 
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KNMI ín de jaren ‘50: klimaatverandering is klimaatverbetering 


De Who's who van de 
klimaatverandering 


In het onderzoek naar broeikaseffect en klimaatveranderingen gaat jaar- 
lijks wereldwijd twee miljard dollar om. Wie onderzoeken de klimaatver- 
anderingen en voorspellen dat de dijken hoger moeten worden? Wie bepaalt 
wat er onderzocht wordt: onderzoekers, de politiek, ambtenaren? En waar- 
om moet er nog meer onderzocht worden als er in de praktijk al van wordt 
uitgegaan dat de klimaatverandering toch niet tegen te houden is? Een 
who’s who van pioniers, vergadertijgers, onderzoekers, sturende ambte- 


naren en klappen-opvangers. 


Voorlopers en pioniers 

Honderd jaar geleden wees de Zweed Svante 
Arrhenius — een van de eerste Nobelprijswin- 
naars voor scheikunde — op het verband tussen 
het gehalte van kooldioxide of CO, in de damp- 
kring en de temperatuur op aarde. Hij rekende 
uit dat een verdubbeling van het CO‚-gehalte 
zou leiden tot een temperatuurstijging van vijf 
tot zes graden. 

Aanvankelijk bestond er niet veel aandacht voor 
het onderwerp klimaatverandering. In de jaren 
vijfug sprak dr. ir. A. Labrijn van het KNMI 
opmerkelijk genoeg van ‘klimaatverbetering’. 
Het KNMI begon in 1957 met de meting van 
CO-concentraties op Vlieland op geringe 
hoogte in de atmosfeer. Het klimaatonderzoek 
kwam goed van de grond toen er computers be- 
schikbaar kwamen en men rekenmodellen kon 
maken. Begin jaren zestig ontwierpen S. Mana- 
be en R. Wetherald van het Geophysical 
Fluid Dynamics Laboratory in het Ameri- 
kaanse Princeton de General Circulation 
Models (GCM), waar anderen zich op 
zouden baseren. Het KNMI kreeg echter 
pas in 1968 een snelle rekenautomaat en 
liep daardoor internationaal gezien ach- 
ter. De eerste KNMI-berekeningen wer- 
den in 1973 gepubliceerd door C.J.E. 
Schuurmans, die later hoogleraar en 
voorzitter van de Werkgroep CO van de 
Gezondheidsraad zou worden. 

In die tijd was men in Nederland niet overtuigd 
van het broeikaseffect. Op een conferentie van 
de Koninklijke Nederlandse Akademie van We- 
tenschappen (KNAW) in 1970 stelde prof. F.H. 
Schmidt van het KNMI dat er geen enkel be- 
wijs was voor een relatie tussen CO, en de tem- 
peratuur op aarde. In 1973 verscheen een boekje 
van de Werkgroep Toekomst van de Stichting 
Maatschappij en Onderneming, een bureau 
voor analyse, informatie en dialoog van het Ne- 


derlandse bedrijfsleven. In deze werkgroep zaten 
onder anderen prof. dr. C.J.F. Böttcher, prof. 


dr. J. Pen en prof. dr. J. Tinbergen. Deze * 


Werkgroep wees erop dat aan de ene kant ‘at- 
mosfeervervuiling door land- en luchtverkeer 
leidt tot een te sterke filtering van zonnestraling’; 
dat zou een nieuwe ijstijd kunnen veroorzaken. 
Aan de andere kant achtte de Werkgroep meer 
inzicht van belang in het ‘broeikaseffect’ door 
‘stijging van het koolzuurgehalte in de atmos- 
feer’. 


Buitenlandse pushers en pullers 

Internationaal kreeg het klimaatonderzoek een 
impuls door het voorstel van de World Me- 
teorological Organisation (WMO) om een 
omvangrijk programma te starten inzake kli- 
maatverandering. Het World Climate Research 
Programme (WCRP) startte tijdens de eerste 
Wereldklimaatconferentie te Genève in 1979. 
De organisatoren waren de WMO, het United 


“Moeten we zeggen: dan moet 


de beuk maar uit het 
Nederlandse landschap 
verdwijnen?’ 


Nations Environmental Program (UNEP) en de 
International Council of Scientific Unions 
(ICSU). De conclusie van de conferentie luidde 
dat er duidelijke aanwijzingen waren voor kli- 
maatveranderingen. Deze conclusie kwam nog 
scherper naar voren op een vervolgconferentie 
in 1985 in het Oostenrijkse Villach. De slotver- 
klaring van die conferentie stelde dat er afspra- 
ken moesten komen voor vermindering van de 
uitstoot van broeikasgassen. 

In het kader van de WCRP vinden nu nog zes 
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grote onderzoeksprojecten plaats. Een daarvan 
betreft klimaatvariabiliteit en -voorspelbaarheid, 
Clivar geheten, een project dat tot het jaar 2010 
loopt. In Nederland levert het Centrum voor 
Klimaatonderzoek (CKO) een bijdrage, een sa- 
menwerkingsverband van het KNMI, het Rijks- 
instituut voor Volksgezondheid en Milieu 
(RTVM) en het Instituut voor Marien en Atmos- 
ferisch Onderzoek van de Universiteit Utrecht 
(IMAU). Daarnaast werken onderzoekers van 
het Nederlands Instituut voor Onderzoek der 
Zee (NIOZ) op Texel en van de universiteiten 
van Wageningen (LUW) en Amsterdam (UvA) 
aan Clivar. 

De ICSU startte in 1986 met het International 
Geosphere-Biosphere Programme (IGBP). Dit 
programma kent zes kernthema’s. Nederland 
huisvest (bij het NIOZ) en financiert het coör- 
dinerend bureau van een van die kernthema’s: 
Land-Ocean Interactions in the Coastal Zone 
(LOICZ). In Nederland maakt de KNAW deel 
uit van de ICSU. Ward Koster, hoogleraar geo- 
morfologie aan de Universiteit Utrecht, is voor- 
zitter van de Nederlandse IGBP-Commissie. 
Volgens hem zijn in Nederland zo’n driehon- 
derd wetenschappers betrokken bij het IGBP. 
De afgelopen jaren vindt er steeds meer afstem- 
ming plaats tussen de onderzoeksprogramma'’s 
van de IGPB en de WCRP. 

Een aantal jaren geleden kwam daar nog het In- 
ternational Human Dimensions Programme 
(IHDP) bij, eveneens opgezet door de ICSU, 
samen met de International Social Scien- 
ce Counail (SSC). Uit recent overzicht 
blijkt dat aan de drie internationale on- 
derzoeksprogramma'’s jaarlijks zo’n twee 
miljard dollar wordt besteed. Deze drie 
programma’s kregen een grote invloed op 
het Nederlandse onderzoek en beleid op 
het gebied van klimaatverandering. 

Van groot belang voor het internationale 
klimaatbeleid en voor de vraag of het broeikas- 
eftect echt bestaat zijn de rapporten van het In- 
tergovernmental Panel on Climate Change 
(IPCC). Het IPCC is een wetenschappelijk ad- 
viespanel van UNEP en WMO. Het IPCC heeft 
drie werkgroepen, een over klimaatsystemen, 
een over gevolgen en aanpassingsmaatregelen en 
ten slotte een over maatregelen ter voorkoming 
en beperking van klimaatveranderingen. Dr. 
Bert Metz was leider van de Nederlandse dele- 
gatie bij de onderhandelingen rond het klimaat- 


verdrag in Kyoto en is sinds een jaar voorzitter 
van laatstgenoemde werkgroep. ‘Het IPCC 
maakt op basis van bestaande literatuur een be- 
oordeling van wat we weten over klimaatveran- 
dering. Het IPCC verricht zelf geen onderzoek 
en heeft daar ook geen geld voor’, zegt Metz. 
Hij licht de werking van het IPCC toe: “Ons 
derde rapport dat over twee jaar verschijnt zal uit 
tien hoofdstukken bestaan. Per hoofdstuk vragen 
we tien wetenschappers, op basis van hun kwa- 
liteit. Deze wetenschappers beoordelen wat er 
gepubliceerd is. Ze schrijven een concept- 
hoofdstuk en dat stuurt het IPCC voor review 
naar andere wetenschappers van naam. Er vin- 
den twee reviewrondes plaats, waar duizenden 
wetenschappers bij betrokken zijn. Alle com- 
mentaren moeten worden verwerkt en de ma- 
nier waarop dat gebeurt, wordt ook vastgelegd. 
We hebben voor elk hoofdstuk een onafhanke- 
lijke revieweditor, die erop toeziet dat de com- 
mentaren worden verwerkt. Dat geeft een extra 
garantie dat het op de goede manier gebeurt. In 
de wetenschappelijke wereld heeft het IPCC op 
deze wijze een breed draagvlak, voldoende even- 
wicht.” 

Volgens Metz 1s ‘het IPCC een wetenschappe- 
lijke exercitie onder toezicht van de landen. De 
wetenschappers zijn verantwoordelijk voor het 
rapport. De landen keuren de samenvatting 
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goed. De samenvatting heet dan ook “samen- 
vatting voor beleidsmakers”. De landen willen 
een rapport waar ze wat mee kunnen.’ 

Betekent deze methode niet dat de beleidsma- 
kers invloed hebben op de wetenschappelijke 
conclusies? Metz: ‘De samenvatting voor be- 
leidsmakers wordt door de verschillende landen 
woord voor woord besproken in een vergade- 
ring van een dag of vijf. Er wordt niet ingegre- 
pen in wetenschappelijke conclusies, want die 
zijn zodanig geformuleerd dat ze rekening hou- 
den met alle commentaar. Er is dus geen reden 


om aan de inhoud te twijfelen. De vergadering 


gaat vooral over de woordkeus. Zo kan door de 
beleidsmakers aan bepaalde aspecten meer ge- 
wicht worden toegekend.” 


Internationale conferenties 

Een aantal internationale conferenties hebben in 
de media veel aandacht gekregen en bepalen op 
die manier mede het beeld van de ernst van het 
probleem. 

In 1992 is in Rio de Janeiro het Klimaatver- 
drag gesloten, dat door 165 landen is onderte- 
kend en bekrachtigd. Het doel van dit verdrag is 
de tijdige stabilisatie van de concentraties van 
broeikasgassen in de atmosfeer op zo’n niveau dat 
ecosystemen zich aan veranderingen van het klimaat 


kunnen aanpassen. Het Klimaatverdrag somt een 


aantal landen op, de zogeheten annex-1-landen, 
die ‘het voortouw moeten nemen bij de bestrij- 
ding van de klimaatverandering’. Deze landen — 
waartoe ook Nederland behoort — moesten aan- 
geven hoe ze wilden bereiken dat de emissies in 
2000 weer op het niveau van 1990 zouden uit- 
komen. Op de Eerste Conferentie der Partijen 
bij het Klimaatverdrag (CoP 1) in 1995 in Ber- 
lijn kwam men daar niet uit. Er werd toen be- 
sloten om op CoP 3 in 1997 te Kyoto wel 
reductiedoelstellingen af te spreken. De Kyoto- 
conferentie leverde op dat de geïndustrialiseerde 
landen zich verplichtten om in 2008 — 2012 ge- 
middeld zo’n 5 procent minder broeikasgas uit te 
stoten. 

Er, worden zes groepen broeikasgassen onder- 
scheiden. Voor CO, methaan (CH) en lachgas 
(NO) gaat het om een reductie ten opzichte van 
1990; voor onvolledig gehalogeneerde fluor- 
koolwaterstoffen (HFK’s), perfluorkoolwater- 
stoffen (PFK's) en zwavelhexafluoride (SF) 
betreft het een reductie ten opzichte van 1990 of 
LINS. ° 

Het Kyoto-protocol staat in principe toe dat lan- 
den onderling emissteruimte verhandelen. Ook 
kunnen ze projecten uitvoeren in een ander land, 
waarna de emissiereductie volgens afspraak 
wordt verdeeld (joint implementation). Voorts 
kunnen ze in ontwikkelingslanden projecten uit- 


voeren en op die manier emissiereductie verkrij- 
gen (clean development mechanism). 

Het was de bedoeling dat de precieze voorwaar- 
den voor deze drie vormen van ‘handel in hete 
lucht’ tijdens de CoP 4 in Buenos Aires (de 
Nederlandse delegatie stond onder leiding van 
Yvo de Boer van de Afdeling Lucht en Energie 
van het ministerie van VROM) in 1998 zouden 
worden vastgesteld. Maar men kon toen niet tot 
overeenstemming komen. Besloten werd dat uit 
te stellen tot eind 1999. 

Bij deze internationale conferenties spe- 
len de IPCC-rapporten op de achter- 
grond een stevige rol. Terwijl in 1992 
bijvoorbeeld de OPEC-landen het be- 
staan van het broeikaseffect betwijfelden, 
‘was na het IPCC-rapport van 1995 het 
bestaan van het broeikaseffect geen ele- 
ment meer in de discussie’, stelt Jos Co- 
zijnsen, die in Europa als consultant 
werkt voor het Amerikaanse Environmental De- 
fense Fund. Hij was op de conferentie in Buenos 
Aires en heeft daar vastgesteld dat niemand met 
twijfels over het broeikaseffect kwam. 


Onderzoek in Nederland 

Na de eerste Wereldklimaatconferentie werd er 
op verzoek van de regering bij de Gezond- 
heidsraad een Werkgroep CO, ingesteld on- 
der voorzitterschap van de eerder genoemde 
professor Schuurmans. Deze werkgroep bracht 
desgevraagd in 1983 een advies uit, waarin ge- 
waarschuwd werd voor ‘onomkeerbare klimaat- 
gevolgen’. De waarschuwing had geen politieke 
gevolgen. Pas na de conferentie in 1985 in Vil- 
lach reageerde de Nederlandse overheid. In de 
regeringsverklaring van 1986 werd een passage 
over de CO‚-problematiek opgenomen. De 
toenmalige milieuminister Ed Nijpels wil- 
de zich op dit onderwerp profileren. Dat beleid 
viel in goede aarde bij het RIVM. Milieuorga- 
nisaties vertrouwden de plotselinge belangstel- 
ling van de regering niet. Zo schreef prof. Lucas 
Reijnders in 1986 dat het de regering ging om 
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een poging ‘kernenergie weer bespreekbaar te 


maken’. 

In 1987 bracht het RIVM een rapport uit waar- 
in stond dat het klimaatonderzoek in Nederland 
een impuls moest krijgen (het Dynamob-rap- 
port). De toenmalige directeur Chemie & Fysi- 
ca van het RIVM, dr. ir. B.C.J. Zoeteman (die 
later overstapte naar het ministerie van VROM) 


startte een overleg met betrokken rijksinstituten 
zoals het KNMI en de Rijks Geologische 


Lucas Reijnders schreef in 1986 
dat het de regering ging om een 
poging ‘kernenergie weer 


bespreekbaar te maken’ 


Dienst om te komen tot een klimaatonder- 
zoeksprogramma. Uiteindelijk schreven het 
RIVM en het KNMI een onderzoeksvoorstel 
aan Nijpels. Het KNMI zag hierin een moge- 


lijkheid om de onderzoekscapaciteit uit te brei- 


den. 

Eind 1989 stelden de ministers van VROM en 
Verkeer & Waterstaat, in overeenstemming met 
de ministers van Landbouw, Economische Za- 
ken en Onderwijs & Wetenschappen het NOP 
in: het Nationaal Onderzoekprogramma Mon- 
diale Luchtverontreiniging en Klimaatverande- 
ring (NOP). Dit is volgens dr. Wilko Verweij, 
wetenschappelijk secretaris bij het NOP, ‘een 
strategisch beleidsondersteunend wetenschap- 
pelijk programma waarbinnen beleidsvragen 
vertaald worden naar onderzoek en onderzoeks- 
resultaten vertaald worden naar beleid’. Sleutel- 
posities in de Programmacommissie kwamen 
in handen van het RIVM en het KNMI, terwijl 
het Programmabureau bij het RIVM werd 
ondergebracht. 

Aanvankelijk werden noch maatschappelijke or- 
ganisaties noch de Nederlandse Organisatie voor 


Wetenschappelijk Onderzoek (NWO) bij het 
NOP betrokken. NWO had reeds in 1986 een 
onderzoeksprogramma over de CO‚-problema- 
tiek gestart. Parallel aan het NOP begon de 
NWO in april 1990 een eigen vervolgonder- 
zoeksprogramma ‘verstoring van aardsystemen’. 
Omdat dit tot verwarring leidden, besloten NOP 
en NWO tot samenwerking. Tevens kregen de 
werkgevers en de milieuorganisaties een plaats in 
de Stuurgroep van het NOP. 

In de eerste fase van het programma, NOP-1 
(1989-1995), zijn voor een bedrag van rond zes- 
tig miljoen gulden 145 onderzoeksprojecten uit- 
gevoerd door dertig onderzoeksinstellingen. 
NOP-2, dat loopt tot 2002, kost 45 miljoen gul- 
den en omvat tachtig onderzoeksprojecten. Het 
NOP omvat vier thema’s: 1. het klimaatsysteem 
als geheel en in onderdelen (kosten 15 miljoen); 
2. de kwetsbaarheid van natuur en maatschappij 
voor klimaatverandering (10: miljoen); 3. maat- 
schappelijke oorzaken en oplossingen (13 mil- 
joen); 4. integratie van deze drie thema’s (8 
miljoen). 


Hoe belangrijk is het NOP voor het Nederland- 
se klimaatonderzoek en wie bepalen de onder- 
zoeksagenda? Het valt op dat niemand exact 
weet hoeveel geld er omgaat. ‘Het NOP is maar 
een deel van het klimaatonderzoek. Ik schat dat 
zo’n twintig procent van het natuurwetenschap- 
pelijke klimaatonderzoek in NOP-verband ge- 
beurt. Veertig procent wordt betaald door 
NWO — via de tweede geldstroom — of 
de Europese Unie en de rest door de uni- 
versiteiten en onderzoeksinstellingen. 
zelf’, stelt ir. Alice de Gier, beleidsme- 
dewerkster voor de Klimaatcommissie 
bij de KNAW te Amsterdam. 

Dr. Leo Meyer, secretaris van de Stuur- 
groep NOP en tevens plaatsvervangend 
afdelingshoofd van de afdeling Klimaat- 
verandering van het ministerie van VROM zegt 
hierover: “We hebben niet gemeten hoeveel geld 
er naar klimaatonderzoek gaat. Het antwoord 
hangt mede af van de definitie. Sommig zeeon- 
derzoek bijvoorbeeld heet nu klimaatonder- 
zoek.” 

Het NOP bestaat uit een Stuurgroep, een Pro- 
grammacommissie (met per onderzoeks- 
thema een programmeringsgroep) 
programmabureau. De voorzitter van de 
Stuurgroep is ir. A.J. Baayen van het ministe- 
rie van VROM met als vice-voorzitter dr. H.M. 
Fijnaut, directeur van het KNMI. Als ambtelijk 
secretaris fungeert Meyer en als secretaris voor de 
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dagelijkse gang van zaken ir. G.J. Heij, hoofd 
van het NOP-Programmabureau. Verder ma- 
ken acht ambtenaren (met als functie hoofd of 
directeur) van de ministeries van EZ, LNV, 
OC&W, BuZa en V&W deel uit van de Stuur- 
groep. We treffen er ook prof. L. Hordijk 
van de Landbouwuniversiteit Wageningen aan 
en namens NWO dr. J. Marks. Namens het 
bedrijfsleven zitten ir. L. Koster (Shell Neder- 
land) en ir. B.B.A. Kleinbloesem (Samen- 


werkende _ Elektriciteitsproductiebedrijven, 
SEP) in de Stuurgroep. Een van de twee plaat- 
sen voor milieuorganisaties wordt ingenomen 
door drs. Sible Schöne van het Wereld Natuur 
Fonds (WNE); daarnaast is er een vacature. 
Van de Programmacommissie is Hordijk voor- 
zitter (tevens lid van de Stuurgroep) en Heij se- 
cretaris. Dr. H. de Boois vertegenwoordigt 
NWO. Ook dr. A.P. van Ulden (KNMI) en 
prof. dr. J. Slanina (ECN), die veelvuldig pu- 
bliceren over klimaatonderzoek, maken deel uit 
van deze commissie. Verder zijn de universitei- 
ten van Amsterdam en Wageningen vertegen- 
woordigd. 


Hoe komt het NOP-onderzoek tot stand? Ver- 
weij stelt: ‘Aanvankelijk ging het over de vraag 
waar we over praten: neemt de temperatuur met 
eentiende of met bijvoorbeeld vijf graden toe? 
Beleidsmakers wilden weten wat er waar was. En 
indien het waar is dat het broeikaseffect bestaat, 
dan is het probleem maatschappelijk heel ingrij- 
pend en technisch zeer moeilijk op te lossen. De 
economie is ingericht op het gebruik van fossie- 
le brandstoffen en indien we dat willen reduce- 
ren heeft dat invloed op de inrichting van de 
maatschappij. Daarom hebben we in het NOP 
die verschillende thema’s gekozen.’ 

Bepalen ambtenaren de agenda? Schöne, hoofd 
van de Klimaatunit van het Wereld Natuur 
Fonds: ‘Nee, nee, de verdeling van het onder- 
zoek op hoofdlijnen in de thema’s 1 en 2 van 
NOP gebeurt vooral door betrokken weten- 
schappers, hoewel beleidsmatige vragen daarbij 
wel een rol spelen. Bij NOP-1 ging het over het 
begrijpen van het klimaatprobleem op hoofdlij- 
nen en dat zou binnen vijf jaar lukken. Maar nu, 
bij NOP-2 zegt men: soms moeten we zeker 
twintig jaar meten om iets echt te weten. En ik 
vind dat we dat dan maar moeten doen, in het 
belang van de toekomst.’ | 

Toch merkt Schöne een verandering in de aan- 
sturing: ‘Sinds de klimaatconferentie van Kyoto, 
twee jaar geleden, vindt er een gedetailleerdere 
sturing plaats op de gebieden 3 en 4, bijvoor- 
beeld naar CO‚-opslag door bossen. Dat leidt tot 
snelle acties en tot proefschriften. Daar zit meer 
sturing in vanuit het beleid. De Stuurgroep NOP 
komt drie tot vier keer per jaar bij elkaar en dan 
praat je echt alleen maar over de hoofdlijnen. Ik 
heb zelf ook niet het gevoel dat ik daar zo’n 
zwaar sturende rol in heb.’ | 

De Boois, coördinator Global Change Onder- 
zoek van het NWO, benadrukt dat de drie gro- 
te internationale onderzoeksprogramma'’s in feite 
de Nederlandse onderzoeksagenda bepalen. ‘Er 
is in december vorig jaar een grote conferentie 
geweest van de WCRP over de klimatologische 
onderzoeksagenda. De voorbereiding daarvan 
heeft drie jaar geduurd. Er ligt nu een door de 
onderzoeksgemeenschap goedgekeurd pro- 
gramma waarvoor jaarlijks 150 tot 200 miljoen 
dollar nodig is.” 

Hij vervolgt: VROM is binnen het NOP wel 
de grootste geldgever, maar is niet in staat om de 
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onderzoeksagenda te bepalen, omdat de verte- 
genwoordigers van VROM geen onderzoekers, 
maar ambtenaren zijn. De Stuurgroep van het 
NOP is heterogeen en heeft uitsluitend een fiat- 
terende rol. De Stuurgroep is niet de denkmo- 
tor. Maar dat begrijpen de ambtenaren soms 
moeilijk. De programmeringscommissies bepa- 
len in feite de agenda aan de hand van voorstel- 
len van onderzoekers van bijvoorbeeld het 
KNMI en van de universiteiten.” 

Deze visie wordt slechts gedeeltelijk onderschre- 
ven door Meyer van VROM: ‘Het NOP-1 leek 
eerst een pot geld voor wetenschappers. In het 
begin bepaalden de wetenschappers de onder- 
zoeksagenda en zeiden de geldgevers: “Jullie 
hebben er verstand van, dus ga goed onderzoek 
doen.” Vanaf 1994 hebben we er veel meer oog 
voor gekregen dat het beleid iets met het onder- 
zoek wil. Het beleid is toen aangepast. Daar gin- 
gen heftige discussies aan vooraf over de mate 
waarin ambtenaren de onderzoeksagenda kun- 
nen bepalen. We hebben van beleidswege op 
hoofdpunten bedacht op welke vragen we een 
antwoord willen hebben. Het is dus meer een 
topdownprogrammering geworden, waarbij 
overigens wel veel wordt overlegd met de we- 
tenschappers. Dat topdownkarakter was in 1995 
nodig, want Paars-1 wilde het NOP minder geld 
geven. Daarom moesten we prioriteiten stellen. 
Dat deed de Stuurgroep met het programmabu- 
reau. Toen dit kader eenmaal ingevoerd was, 
hebben we ons weer beperkt tot sturing op 
hoofdlijnen. De wetenschappers moeten er ver- 
der chocola van maken.” 


le M 


Een andere relativering van het belang van het 
NOP komt van Schöne: ‘In het NOP gaat in ter- 
men van miljoenen guldens het meeste geld naar 
de werking van het klimaatsysteem. We zitten 
nu echter in de fase waarin buiten het NOP mil- 
jarden worden uitgegeven voor de aanpak van 
de klimaatproblemen. Buiten het NOP functio- 
neert bijvoorbeeld Novem, de Nederlandse Or- 
ganisatie voor Energie en Milieu. Die dreigde te 
worden opgeheven wegens bezuinigingen op 
energiebeleid, maar nu, door het klimaatbeleid, 
werken daar vierhonderd mensen. Een advies- 
bureau als Ecofys is in een paar jaar van twintig 
naar tachtig werknemers gegroeid, omdat er on- 
derzoek nodig is naar mogelijke oplossingen. Het 
broeikaseffect is big business geworden.” 


Genoeg onderzocht? 

Alle in dit artikel geciteerde personen onder- 
schrijven de stelling van het IPCC dat “the balan- 
ce of evidence suggests that there is a discernable human 
influence on global climate’. In Nederland bestrij- 
den vooral Böttcher en prof. H.N.A. Priem, 
hoogleraar planetaire geologie aan de Universi- 
teit Utrecht het bestaan van het broeikaseffect. 
Desgevraagd stelt Metz dat deze professoren we- 
tenschappelijk weerlegde argumenten gebrui- 
ken. De Boois stelt dat zij uitspraken doen over 
een onderwerp waar ze geen verstand van heb- 
ben. Maar als de klimaatverandering bestaat, 
waarom dan nog onderzoek? 

Volgens de KNAW moet er nog veel onder- 
zocht worden, ook in het belang van het huidi- 
ge beleid. De Gier stelt: ‘De klimaatcommissie 


lieubeleidsplannen 


van de KNAW vindt het huidige beleid onvol- 
doende geschraagd door wetenschappelijke in- 
zichten. Zo is het nog niet duidelijk hoe de 
emissiereducties gemeten kunnen worden. Ook 
de manier waarop de emissies berekend worden, 
zijn zeer ondoorzichtig. leder land kan daardoor 
de emissiereducties halen. Je zou dit probleem als 
het ware globaal moeten meten.” 

Bij VROM ziet Meyer veel in dergelijk onder- 
zoek: ‘Bij het broeikaseffect gaat het ook over de 
omvang van de emissies, over het uitwasemen en 
opnemen van broeikasgassen door bijvoorbeeld 
de oceanen. Maar we moeten al die emissies wel 
goed weten. We willen immers in emissies gaan 
handelen en dat moeten we met goede weten- 
schappelijke kennis aanpakken.” 

Hij wijst op een nieuwe tak van: onderzoek. “We 
zien dat er een gat is tussen wat de CO‚-emissie 
daadwerkelijk is en de doelstellingen. We zijn 
daarom bezig onze eigen beleidslijnen uit te den- 
ken op ambtelijk niveau, daarop ontwikkelen 
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we strategieën. Dat moet in 2002 tot het Vierde 
Nationaal Milieubeleidsplan van de regering lei- 
den — een voorbeeld van ons denkwerk over de 
langetermijnstrategie. Indien we de reductie van 
1 tot 2 procent per jaar niet halen, dan komt het 
adaptatiebeleid aan de orde. Oftewel: als je het 
reductietempo niet haalt, dan moet je ook als re- 
gering bedenken hoe je de klappen op gaat van- 
gen. Treden er plotselinge gebeurtenissen op 
doordat we de klimaatdoelstellingen niet halen? 
Dat te onderzoeken vergt enorme inspanningen, 
inspanningen die we moeten verrichten vanwe- 
ge de noodzaak tot adaptatie” 

Meyer deelt mee dat de NMP-ministers hebben 
besloten dat er na het huidige NOP-programma 
behoefte blijft aan klimaatonderzoek. Daarvoor 
komt zes miljoen gulden per jaar beschikbaar. 
“Wetenschappelijk gezien leven er allerlei vra- 
gen, bijvoorbeeld hoe erg is klimaatverandering? 
Kunnen zich onomkeerbare plotselinge effecten 
voordoen, zoals mogelijk het stilvallen van de 


Golfstroom, zodat het hier Siberisch koud 
wordt? Moeten we zeggen: dan moet de beuk 
maar uit het Nederlandse landschap verdwijnen? 
Hoe erg vind je dat? Over de effecten voor de 
landbouw en voor de kustgebieden moeten we 
meer weten. En als we dat weten kan dit poli- 
tieke beslissingen met zich mee brengen die voor 
toekomstig Nederland van belang zijn. En dan 
heb je nog de kwestie dat klimaatveranderingen 
vooral gevolgen hebben voor derdewereldlan- 
den, hoewel die veel minder broeikassen ver- 
oorzaken dan de westerse landen. Hoe moeten 
we met deze morele kwestie omgaan? Ook dat 
moeten we onderzoeken.” Meyer voegt er met 
nadruk aan toe dat wetenschap geen alibi mag 
zijn om geen besluit te hoeven nemen: ‘Politiek 
is besluiten onder onzekerheid. Als je dat niet 
durft, moet je geen politicus worden.’ 0 
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Alfa’s willen beter schrijven, 


bèta’s publiceren 


Zowel in de kranten als op tv overheersen bèta-on- 
derwerpen de wetenschapsberichtgeving. De auteurs 
zijn vaak bioloog, natuurkundige of medicus. Maar 
onder studenten van universitaire schrijfcursussen 
zijn de alfa’s goed vertegenwoordigd. Waarom staan 
hun onderwerpen niet in de krant? 


ander van Ravesteijn heeft de academische cursussen ‘schrijven 

over wetenschap’ geïnventariseerd. Hij vond er 21, die uiteen- 
vielen in twee soorten: cursussen in de journalistiek en schrijflessen. Het 
eerste soort, gegeven onder meer aan de VU en in Nijmegen, trekt re- 
latief veel bèta-studenten. Een aantal van hen duikt later op de weten- 
schapspagina’s van dagbladen en tijdschriften op. Op schrijfcursussen 
zoals die in Leiden en Utrecht zijn meer alfa-studenten te vinden, die 
vooral betere scripties en dergelijke willen leren schrijven. 
Toch verklaart deze verdeling van alfa’s en bèta's over de verschillende 
cursustypen slechts ten dele waarom de natuurwetenschappen de we- 
tenschappelijke kolommen en zendtijd domineren. In Rotterdam legt 
onderzoeker Adriana Esmeijer de laatste hand aan haar proefschrift over 
dit onderwerp. Nog even geduld, en we zullen weten of de sociale sta- 
tus van de diverse specialismen, hun vermeende maatschappelijke rele- 
vântie of nog andere oorzaken debet zijn aan de scheve verdeling. 


ALS WE AANNEMEN dat dit een probleem is en dat redacties in prin- 
cipe bereid zijn ruimte te geven aan goede bijdragen over alfa-weten- 
schappen, dan zouden dus meer alfa-studenten de journalistiek in gejaagd 
moeten worden. Dit is een schone taak voor de docenten van de uni- 
versitaire schrijfcursussen. Deze cursussen zijn doorgaans eenpersoons- 
toko's, waarin de docent tevens initiatiefnemer is en in hoge mate zelf 
doelstellingen en inhoud van de cursus bepaalt. 

Opvallend genoeg komt geen van de initiatiefnemers-docenten voort 
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uit de communicatiewetenschap. Sommigen zijn (oud-)journalist of 
freelance wetenschapsjournalist. Hun vooropleiding is soms Nederland- 
se taalkunde, maar vaker biologie, scheikunde of geografie. Ze gaan 
doorgaans solistisch te werk omdat ze hun collega’s van vergelijkbare 
cursussen niet kennen. Uit een vorige inventarisatie (1996) kwam dui- 
delijk naar voren dat veel docenten geen weet hadden van hetgeen zich 
bij gelijksoortige cursussen elders in het land afspeelde. Daardoor lopen 
ideeën en opzet sterk uiteen. De duur varieert van twee tot dertien bij- 
eenkomsten, de lengte van de bijeenkomsten van twee tot zeven uur, 
het aantal opdrachten aan de deelnemers van een tot twaalf. 


WAAROM MELDEN STUDENTEN zich zo massaal aan voor de 
universitaire schrijfcursussen? Uit evaluaties aan de VU blijkt onder 
meer dat ongeveer een kwart van de cursisten journalistieke aspiraties 
heeft. De overige Komen vooral om hun schrijfstijl te verbeteren of ge- 
woon omdat ze eens iets anders willen doen. 

Steken de deelnemers genoeg op van zo’n cursus? Volgens de docenten 
wel. Ze voegen eraan toe dat er altijd enkele leerlingen zijn die het nooit 
zullen leren en dat er daarnaast steeds een paar zijn die de cursus eigen- 
lijk niet nodig hebben. Een deel van hen slaagt erin om, vaak via een 
stage, een plaats op een redactie te veroveren. Dit is dus het traject waar 
meer alfa’s wenselijk zouden zijn. 

Op verzoek van Stichting WeTeN heeft Van Ravesteijn ook bekeken 
of het mogelijk is een breed toepasbare evaluatie voor dit soort cursus- 
sen te ontwikkelen. Maar de evaluatieangst bleek groot. Alle cursuslei- 
ders zeggen dat ze hun cursus zelf al evalueren en diverse docenten 
leggen de resultaten daarvan ook keurig vast in verslagen. Op externe 
beoordeling zitten ze niet te wachten. m 


Het verslag ‘Overzicht Academische Cursussen (Wetenschaps-)Journalistiek’ door 
Sander van Ravesteijn (Vrije Universiteit) staan op de Webpagina van de stichting 
WeTeN. 
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Michèle Antoine: ‘Publieksonderzoek hoort bij abc van de museologie” 


Theatraal verbeelde milieuramp 


als topattractie 


Hoe maak je een tentoonstelling die de bezoeker met- 
een bij zijn kladden grijpt, als je geen aantrekkelijke 
museumstukken kunt laten zien? Hoe maak je een 
werkelijkheid tastbaar, die van het leefmilieu bij- 
voorbeeld, die zich goeddeels verstopt in statistie- 
ken, chemische formules en langetermijntrends? De 
Belgische museologe Michèle Antoine stond voor die 
ondankbare opgave, en slaagde met verve. Onder 
meer dankzij haar theaterachtergrond. 


e tentoonstelling Leven of overleven? in het Belgische Museum 

voor Natuurwetenschappen te Brussel oogst momenteel een on- 
verwacht succes: soms meer dan drieduizend bezoekers op één dag. Het 
ambitieuze streefcijfer van driehonderdduizend bezoekers lijkt ruim- 
schoots gehaald te gaan worden. Weinig museumdeskundigen hielden 
dat voor mogelijk, want Leven of overleven? gaat over een onderwerp dat 
als lastig en glamourloos te boek staat: de milieuproblematiek. 
Het succes van het Belgische Museum voor Natuurwetenschappen komt 
voor een deel op rekening van zijn hechte relatie met het onderwijs: veel 
scholen zijn er vaste klant. Maar ook de persreacties waren overwegend 
positief en in bezoekersenquêtes scoort de milieutentoonstelling een op- 
vallend hoge waardering. Vooral jongeren reageren enthousiast. 
Op het moment dat ik het museum binnenstap, is er een ware invasie 
van schooljeugd aan de gang. Een kakofonie van Waalse en Vlaamse 
stemmen. Veel leerkrachten, de meeste gelaten, sommige nerveus, 
kwaad of wanhopig. ‘Vandaag krijgen we honderdtien klassen!’ zegt de 
man achter de kassa tegen een suppoost. ‘Is dat een record?’ vraag ik. Ze 
gebaren dat ze het niet weten. 
Om de bewuste tentoonstelling te bereiken, moet men door een lange, 
smalle tunnel: een tijdmachine die de bezoeker verplaatst naar de toe- 
komst, Brussel in het jaar 2050. Een groep balorige pubers jent, duwt en 
trekt, terwijl de begeleidende lerares hen maant om ‘cool’ te blijven. Een 
jongen grist mijn notitieblokje uit mijn hand en geeft het meteen weer 
terug met een theatrale buiging en smalend uitgesproken excuses. Gro- 
te hilariteit. De stem van de lerares slaat over. 


ALS BĲ TOVERSLAG is iedereen een moment later stil. De tunnel ligt 
achter ons, we bevinden ons nu op een groezelig trottoir in een verloe- 
derde buurt. Grauwe muren, verroeste hekken, smerige etalages. Over- 
al graffiti en aanplakbiljetten. Verderop is de straat versperd door het 
wrak van een olietanker. De branieschoppers van daarnet kijken nu 
zichtbaar van hun stuk gebracht rond, lezen smoezelige reclameborden 
en kreterige muurkranten. Een meisje bukt zich en voelt of het vuilnis 
in de goot misschien echt is. Door een vettige ruit kijk ik in de gang van 
een kleuterschool — lange rijen kapstokken waaraan kleine gasmasker- 
tjes hangen en beschermende witte capejes. Beveiligd achter tralies en 
voorzien van een gifgroen infuus staat een boom te zieltogen, de blade- 
ren ritselen zachtjes in een luchtstroom. 

Leven of overleven? is gemaakt door de jonge Belgische museologe Michè- 
le Antoine. Haar werkplek is een ruim atelier op de begane grond van 
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het museum. Grote ramen geven uitzicht op de tuin, een tekentafel, een 
paar bureaus. Ze steekt onmiddellijk van wal. 

‘Hoe ik tentoonstellingsmaker geworden ben, zal ik daar maar mee be- 
ginnen? Via-het theater. Toen ik hier in Brussel sociologie studeerde, 
wetenschapssociologie, deed ik tegelijkertijd aan theater — acteren, re- 
gie, scenografie. Ik was op zoek naar de mogelijkheid om studie en 
theater te combineren. Ik ben daarom aan de universiteit van Montreal 
museografie gaan studeren — dat is alles over tentoonstellingen maken. 
Canada en de Verenigde Staten hebben een toonaangevende muse- 
ografische traditie. Het maken van tentoonstellingen wordt er zeer pro- 
fessioneel aangepakt.’ 

Na het behalen van haar master’s degree bleef Antoine nog vijf jaar in Ca- 
nada. “Werk was er genoeg. In 1992 vierde Montreal zijn driehonderd- 
vijftigjarig bestaan, en dat betekende dat talloze tentoonstellingen en 
museums aan het renoveren sloegen. Ik kreeg met alle aspecten te ma- 
ken, het tentoonstellingsconcept, de verhaallijn, tentoonstellingsscena- 
rio’s, design, de feitelijke realisatie’ 

In 1995 keert ze terug naar België en aanvaardt een baan in het Belgische 
Museum voor Natuurwetenschappen te Brussel. Haar eerste opdracht: 
zet een pakkende tentoonstelling over het milieu neer die driehonderd- 
duizend mensen naar het museum lokt. Moeilijk? 

‘Ja, een lastige opdracht, met veel moeilijke natuurwetenschap, boven- 
dien ook van heel uiteenlopende aard. Atmosfeer, bodem, water, 
biodiversiteit, verstedelijking, allemaal sterk verschillende onderzoeks- 
velden. En je exhibits zijn feiten, definities, cijfers, statistieken en grafie- 
ken, geen aantrekkelijke museumstukken die vanzelf bekoren. Maar de 
vraag wát je gaat tentoonstellen is voor later, als eerste begin je bij het 
publiek. Wat weten ze? Wat niet? Welke denkbeelden leven er bij de 
mensen? Welke van die denkbeelden zijn juist, welke onjuist? Voordat 
je aan de slag gaat met verhaallijn, scenario, vormgeving enzovoort, 
moet je daar een helder beeld van hebben. En van de associaties en emo- 
ties die de bezoekers meebrengen. Want dat is je vertrekpunt als ten- 
toonstellingsmaker. 


- 


De Speedy Trunk, vastgelopen in de straten van Brussel 


‘PUBLIEKSONDERZOEK is de enige manier om 
daarachter te komen. Hier in Europa staat dat nog in 
de kinderschoenen, maar in Noord-Amerika behoort 
dat tot het abc van het vak. Ik ben begonnen met een 
verkennend onderzoek onder onze hoofddoelgroep, 
jongeren. Ik heb met klassen en met individuele kin- 
deren gewerkt, ze ondervraagd, tekeningen laten ma- 
ken en daarover gepraat. Vooral met tien- tot 
twaalfjarigen. Een voorbeeld: ik gooide bepaalde 
woorden in de groep, bijvoorbeeld ‘ozongat’, en dan 
registreerde ik de eerste reacties die de kinderen spui- 
den. Dat levert een soort momentopname op van hun 
gedachtenassociaties. Daarna liet ik ze bijvoorbeeld on- 
derhandelen: ze moesten samen een eensluidende de- 
finitie opstellen van ‘het ozongat’. Hele discussies 
voordat er een consensus werd bereikt. Daarin gaan de 
leerlingen hun gedachten en hun associaties rationali- 
seren. Het resultaat was meestal een foutieve definitie, 
maar mij ging het niet om juiste antwoorden. Ik wilde 
weten hoe zij hun gedachten en voorstellingen aan el- 
kaar breiden tot opinies en redeneringen. Daar kwa- 
men interessante conclusies uit naar voren. 

leder woord waar ik mee kwam — ozongat, regenwoud, 
zure regen, mestoverschot, bevolkingstoename — riep honderduit reac- 
tie op. Maar opvallend daarbij was dat ze de plank meestal volledig mis- 
sloegen. Kennelijk zijn kinderen wel vertrouwd met een heleboel 
termen, maar ze zijn slecht in staat om er de juiste betekenis aan te ge- 
ven. Ze horen en lezen ze vaak, maar gaan bij hun interpretatie meest- 
al uit van de letterlijke betekenis van het woord. Een ozonlaag is een 
harde, beschermende laag en ozongaten worden door nog hardere voor- 
werpen veroorzaakt. Zure regen is neerdruppelend zuur dat gaatjes bijt 
in de bladeren van bomen. Het is een logica die wordt gedicteerd door 
de beelden die in de woorden zijn vervat. Dat gaf mij als tentoonstel- 
lingsmaker een uitgangspunt. Wat je met een tentoonstelling moet zien 
te bewerkstelligen is het stukje bij beetje afbreken van al die verkeerde 
voorstellingen en in de plaats daarvan juiste voorstellingen opbouwen, 
ook weer stukje bij beetje. 


‘DE NACHTMERRIE aan het begin van de tentoonstelling is een 
Brusselse stadsbuurt in 2050. Een 
visioen van hoe het er uit kan zien 
als we niets doen om dat te voor- 
komen. Daar is heel veel aandacht 
aan besteed, letterlijk alle onder- 
werpen die verderop aande orde 
komen, zijn hier op de een of an- 
dere manier in verwerkt. Uit de 
bezoekersenquêtes blijkt dat men- 
sen ouder dan vijfenveertig er 
soms moeite mee hebben. Ze vin- 
den het te somber, te pessimistisch. 
Maar jongeren geven er bijna una- 
niem een hoog waarderingscijfer 
voor. En dat is niet toevallig, want 
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deze nachtmerrie is een patchwork 
van hun eigen toekomstbeelden, 
zoals ik ze tijdens mijn onderzoek 
op de scholen heb opgetekend. 
Een van mijn opdrachten voor de 
kinderen was: teken je straat of je 
buurt zoals die er in 2015 uit zal 
zien. Ik heb meer dan vijfhonderd 
tekeningen bekeken en met de 
kinderen besproken. Het was een 
schokkende ervaring: de meeste 
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De witte pakken: anti-stralingsjasjes voor kleuters 


toekomstvisies waren regelrechte nachtmerries. Olierampen, vliegtui- 
grampen, alles ontploft, verbrandt, stikt in het vuil. Je vindt het allemaal 
terug in die eerste zaal. Opvallend vaak waren er ook uitingen van woe- 
de jegens de volwassenen. Dit is de toekomst die jullie ons nalaten. Het 
is jullie schuld. 

‘Interessant is ook dat als je kinderen confronteert met de negatieve 
waardering van sommige ouderen op de nachtmerrie-zaal, hun woede 
vaak hevig oplaait. Bezorgdheid en pessimisme over de toekomst van de 
natuur, van het milieu, dat leeft heel sterk bij de kinderen. Het feit dat 
wij hier hun nachtmerries hebben uitgebeeld, wordt ervaren als een blijk 
van serieus nemen. Hun emoties worden nu eens een keer níet van ta- 
fel geveegd door de volwassenen. De kritiek van oudere volwassenen 
interpreteren zij als het van tafel vegen van hún gevoelens en van hún 


betrokkenheid. 


‘ONZE BOODSCHAP is dat de nachtmerrie niet onvermijdelijk is. 
Het ligt aan ons of Brussel er in 2050 zó uitziet of niet. Ook wat dit be- 
treft bleek het publieksonderzoek op de scholen erg zinvol en nuttig. De 
tekeningen lieten bijvoorbeeld allerlei vormen van escapisme zien, 
meestal in de sfeer van sciencefiction. Met ruimteschepen naar de maan 
of naar andere planeten vluchten — een slim jongetje schreef dat alleen 
de rijken zich dat zouden kunnen permitteren. Uit veel van die scien- 
cefiction sprak toch ook de verwachting dat wetenschap en techniek op- 
lossingen zullen brengen; de wereld repareren, bomen genezen, nieuwe 
lucht maken. Dat is iets om op te pikken, een positief aanknopingspunt. 
Ook bleek uit de gesprekken dat er bij de kinderen een sterke wil tot 
handelen leeft. Sommigen deden al iets, bijvoorbeeld hun rommel op- 
ruimen, lege blikjes mee naar huis nemen, enzovoort. Ook dat is een 
positief signaal dat je als tentoonstellingsmaker moet oppikken. Vanaf de 
tweede zaal heeft Leven of overleven? een duidelijke boodschap: de nacht- 
merrie is te voorkomen.” 

Daarbij doet zich wel een probleem voor: de omvang van de tentoon- 
stelling. Na een reis rond de vervuilde wereld komen de bezoekers weer 
in hun eigen buurt, alwaar ze in een ‘bezoekersparlement’ hun mening 
kunnen geven over plaatselijke milieuregelgeving. Maar de meesten zijn 
tegen die tijd zo afgepeigerd dat ze die moeite niet nemen. Antoine er- 
kent: ‘De gemiddelde bezoekduur is twee uur, maar om alles goed in je 
op te nemen is vierenhalf uur nodig.” 0 


Tentoonstelling: Leven of overleven? Museum voor Natuurwetenschappen, 
Vautierstraat 29, Brussel (tot 30 juni 1999). Tel +32.2.6274211, 


weblocatie: www.kbinirsnb.be. 
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Gezonder, socialer en milieuvriendelijker door tv kijken 


Sluikvoorlichting, voor al uw 
saaie boodschappen 


Hoe vertel je een miljoen mensen wat ze tegen hartklachten kunnen doen? 
Via brochures, is het traditionele antwoord. Maar voorlichters beginnen te 
ontdekken wat reclamemakers allang wisten: een boodschap die verstopt 
zit in een komedie of soap komt veel beter over. Martine Bouman onder- 


zocht of het echt werkt. 


ä olang ze geen acute problemen hebben, 
gaan de meeste mensen niet op zoek naar- 


informatie over milieu of gezondheid. De voor- 
lchtingsfolders die her en der voor het grijpen 
liggen, lijken alleen geschreven voor bij voor- 
baat geïnteresseerde lezers en staan vol feitelijke, 
abstracte, soms bevoogdende informatie. Tv- 
amusement is derhalve een buitenkans voor 
voorlichters. Door hun boodschap te vervlech- 
ten met drama of komedie kunnen ze ook moei- 
lijker bereikbare groepen aanspreken. Soaps en 
ander amusement worden vaak op prime time uit- 
gezonden, een tijdstip waarop educatieve pro- 
gramma's weinig kans maken. 

Zowel verhaallijn als karakters van de personages 
staan bij educatief amusement (entertainment edu- 
cation) in dienst van de voorlichting. De per- 
sonages worden ingezet als rolmodellen: ze 
gedragen zich zoals de afzender van de bood- 
schap zou willen dat heel Nederland zich ge- 
droeg, of veranderen in de loop van de serie hun 
gedrag van fout naar goed. Door identificatie 
gaat de kijker hetzelfde doen, zo is het idee. 
Natuurlijk is er niets nieuws onder de zon: de 
allereerste soap opera, een radioserie in de 
jaren dertig, werd gesponsord door de 
Amerikaanse firma Procter and Gamble, 
die hierin reclame maakte voor zeep. Dat 
moet ook kunnen met ideële voorlich- 
ting, dachten ze een halve eeuw later. En 
zo begonnen eind jaren tachtig in Neder- 
land de eerste experimenten met het gen- 
re. Door de populariteit van de serie Zeg 
eens A ontstond het idee gezondheidsvoorlich- 
ting te geven in een medische televisieserie. De 
keuze viel op Medisch Centrum West. Gemiddeld 
2,5 miljoen kijkers volgden van 1988 tot 1994 
wekelijks de romances en intriges van het zie- 
kenhuispersoneel. Verschillende voorlichtings- 
organisaties wilden hun boodschap aan bod laten 
komen. De Nederlandse Hartstichting sprak met 
de Tros af dat er in drie afleveringen patiënten 
met hart- en vaatziekten zouden voorkomen, 
zodat er op een natuurlijke manier voorlichting 


over die aandoeningen in het script kon worden 
verwerkt. De informatie was vooral gericht op 
mensen uit lagere sociaal-economische groepen. 
De statistieken wijzen uit dat die relatief eerder 
en vaker aan hart- en vaatziekten sterven én re- 
latief veel naar dit soort series kijken. 

Martine Bouman, voorheen beleidsmedewerk- 
ster gezondheidsvoorlichting bij de Nederlandse 
Hartstichting, zocht uit of de uitzendingen hun 
doel bereikten. Ze pakte het grondig aan: ze liet 
liefst drieduizend mensen interviewen omtrent 
een van de drie ‘hart- en vaatafleveringen’. Bou- 
man promoveerde op dit onderzoek bij de leer- 
stoelgroep Communicatie en Innovatiestudies 
van de Wageningse Landbouwuniversiteit. Het 
Praeventiefonds financierde het. 


Gezondheidsinformatie in een tv-serie werkt, 


luidde haar conclusie. De helft van de respon- 
denten meldde iets te hebben opgestoken van de 
aflevering in kwestie. Naarmate kijkers lager wa- 
ren opgeleid, zeiden ze vaker er iets van te heb- 
ben geleerd. Om dit te controleren, ondervroeg 
Bouman hen over een aantal specifieke thema’s, 
zoals de stelling van een van de dokters, ‘bakken 


‘Ze praten er niet over dat 


chemisch afval naar de 


chemokar moet, nee, ze gooien 


het er gewoon in’ 


in olie is gezonder dan bakken in dierlijk vet’. In- 
derdaad wist 80 procent van de regelmatige kij- 
kers een week na vertoning dat dit juist was. 
Helaas was een kwart van hen dit feit na vijf we- 
ken weer vergeten; resteerde 60 procent. Maar 
dat was nog altijd meer dan tevoren: van de trou- 
we kijkers die toevallig deze aflevering van 
MCW gemist hadden, bevestigde slechts de helft 
de juistheid van de stelling, evenals van de niet- 
kijkers. 

Of massamediale boodschappen houding en ge- 
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drag veranderen, is moeilijk te meten. Wanneer 
kijkers met anderen over de boodschap napra- 
ten, is dat voor de onderzoekers een belangrijke 
aanwijzing dat de informatie is opgenomen. Van 
de geïnterviewde MCW-kijkers beweerde 20 
procent dat zij met anderen over de gezond- 
heidsitems hadden gesproken. 


HET LEEK DE JEUGDIGE ACTEURS van 
de milieukomedie Oppassen!!! onwaarschijnlijk 
dat zij het gedrag van hun publiek konden ver- 
anderen. De Vara maakte deze serie in 1990 
in coproductie met het ministerie van VROM, 
dat zo voorlichting over zijn milieucampagne 
kwijt kon. In Oppassen voedden twee opa's 
hun kleinkinderen milieuvriendelijk op. In 
Vara's TV-Magazine zei Matijs Jansen in 1991 
(toen 16): ‘Hoewel ik het goed vind dat de serie 
de aandacht op het milieu vestigt, kan ik me niet 
voorstellen dat mensen erdoor worden over- 
gehaald hun gedrag aan te passen.’ Annette 
Barlo (toen 17, in de serie zijn zus) had het ook 
niet zo op ‘zeuren over het milieu’, al kon ze zich 
nog wel voorstellen dat kinderen tegen bont gaan 
demonstreren, zoals ‘Anna’ in de serie deed. 
VROM zelf deed zoals bij ministeries gebruike- 
lijk geen onderzoek naar het effect van de voor- 
lichting. 

Na vier jaar was het contract met VROM af- 
gelopen en was de serie zo populair dat de Vara 
de meebetalende partner niet meer nodig had. 
Volgens Hans Elzendoorn van de Vara, in die 
tijd werkzaam bij Publieksvoorlichting 
van VROM, bleef de milieuvoorlichting 
impliciet aanwezig. Er staan nog steeds 
drie containers in het schuurtje om het af- 
val te scheiden. 

Kijkers moeten de voorlichtingsbood- 
schap natuurlijk wel herkennen willen ze 
hem oppikken. De gebeurtenissen in een 
serie zijn fictie en de charme van een soap, 
namelijk dat er geen autoriteit is omdat ieder 
personage zijn eigen gezichtspunt heeft, kan ma- 
ken dat de boodschap niet overkomt. Een kwart 
van de respondenten uit de interviews over Me- 
disch Centrum West herkende de gezondheids- 
informatie van de artsen niet als geloofwaardige 
voorlichting. 

Dat gevaar bestaat niet bij talkshows, waar de 
voorlichtingsboodschap explicieter is. Consu- 
mentenvraagbaak Milieu Centraal meldde zich 
aan om in het dagelijkse middagpraatprogramma 


Jos op 1 mee te werken aan een gesponsord item. 
Na een bekende Nederlander, een ex-gokver- 
slaafde en een spelletje 1s het de beurt aan een 
deskundige, in dit geval pr-medewerkster Ingrid 
van den Berg van Milieu Centraal, die zelfge- 
kozen vragen beantwoordt. Onderwerpen als 
milieubewust wassen, houtkeurmerken en auto- 
delen kwamen zo aan bod. Milieu Centraal deed 
geen specifiek onderzoek naar het effect van de 
voorlichting op tv, maar is zeer tevreden over 
het resultaat. Van den Berg: “Wij wilden als nieu- 
we organisatie naamsbekendheid verwerven. Zo 
bereik je op een makkelijke manier 
veel meer mensen dan wanneer je fol- 
ders uitdeelt” 


DE MEESTE EDUCATIEVE amu- 
sementsprogramma’s geven voorlich- 
ting over gezondheidsonderwerpen. 
Zo moest de serie Hou nou toch op 
mensen aanzetten te stoppen met ro- 
ken. Volgens de Stichting Volksge- 
zondheid en Roken een succes: 
dankzij dit tv-programma en de cam- 
pagne eromheen stopte een kwart 
miljoen Nederlanders met roken — 
drie maal zoveel als gewoonlijk. 

Ook tv-series over andere voorlich- 
tingsonderwerpen hadden succes. Het 
ministerie van Verkeer en Waterstaat 
en Veilig Verkeer Nederland gaven 
in de Tros-komedie Familie Ouden- 
rijn eind jaren tachtig voorlichting 
over verkeersveiligheid. De Stichting 
Wetenschappelijk Onderzoek Ver- 
keersveiligheid in Leidschendam on- 
derzocht de effecten. Het doel, de 
aandacht van het publiek vestigen op 
dit thema, werd bereikt. Ruim een 
miljoen mensen keken, de helft vond 
het programma informatief en twaalf 
procent praatte erover. Er leek zelfs 
een gedragseffect te zijn: iets meer 
mensen dan voorheen zeiden zich te 
houden aan de gordelplicht en snel- 
heidslimieten. 

Tv-series met voorlichting hebben 
ook veel succes in niet-westerse lan- 
den. Er is vaak nog geen lange tv-tra- 
ditie en men is eraan gewend kennis 
over te dragen door het vertellen van verhalen. 
Doordat er vaak hele groepen samen televisie 
zitten te kijken, is er volop gelegenheid het ver- 
haal én de voorlichting te bespreken. Tv-series 
in India, Egypte en Nigeria geven bijvoorbeeld 
voorlichting over zaken als geboorteregeling, al- 
coholisme of de trek van plattelandsbewoners 
naar de stad. Vooral soaps kunnen een enorm 
publiek bereiken: de Chinese soap Ke Wang trok 
550 tot 600 miljoen kijkers. 

Toch is waardering voor dergelijke programma’s 
niet vanzelfsprekend. Programmamakers zoeken 


Publiek Domein 


soms tevergeefs naar de balans tussen amusement 
en informatie. In de Nederlandse serie Villa Bor- 
ghese, over de belevenissen in een gezondheids- 
instituut, zat weinig spanning en de 
ontwikkelingen verliepen traag. Ze trok 650 
duizend kijkers, slechts de helft van wat de ma- 
kers hadden gehoopt. 

Chiem van Houweninge, scenarioschrijver van 
Oppassen, was beducht voor een teveel aan 
theoretische informatie. In 1990 zei hij in Vara’s 
TV-Magazine: ‘Die opa’s en dat gezin hebben 


een voorbeeldfunctie. Ze praten er niet over dat 


De cast van ‘Oppassen!!!’: Ik kan me niet voorstellen dat mensen erdoor 


worden overgehaald hun gedrag aan te passen.” 


chemisch afval naar de chemokar moet, nee, ze 
gooien het er gewoon in.’ 

In de dramaserie Combat, over de Koninklijke 
Landmacht, lag daarentegen de nadruk op het 
amusement. Deze dertiendelige serie van John 
de Mol Producties en het ministerie van Defen- 
sie, dat manschappen en materieel leverde, werd 
in het voorjaar van 1998 uitgezonden. De serie 
was onderdeel van een grootscheepse reclame- 
campagne die naamsbekendheid aan de Land- 
macht als werkgever moest geven. Er waren 750 
duizend kijkers (relatief veel voor 1998) en de 


doelgroep, kijkers tussen 16 en 19 jaar, gaf 
het programma behoorlijke cijfers. ‘Intern werd 
het minder gewaardeerd’, vertelt Ben Smit, 
woordvoerder van de Landmacht. ‘Het is niet 
eenvoudig voor een instantie die normaal ge- 
vechtseenheden levert, een televisieprogramma 
te maken. Omwille van het drama, de ellende en 
de kapotte relaties, moesten er heel veel conces- 
sies worden gedaan aan de realiteit van het ge- 
wone soldatenleven.’ 


REST DE VRAAG of een voorlichter het pu- 
bliek met zijn boodschap mág raken 
op hun ‘kwetsbaarste plek’, als zij zich 
amuseren en meeleven met emoties. 
Bouman vindt het niet zo’n punt. 
‘Programma's waarin men zomaar 
met elkaar het bed in duikt zijn et- 
hisch minder verantwoord dan die 
met voorlichting over veilig vrijen” 

Ze vroeg het ook de trouwe MCW- 
kijkers. Driekwart van hen vond het 
leuk op deze manier iets te leren. De 
aantrekkingskracht van informatie in 
een tv-serie beoordeelden zij als gro- 
ter dan die van een folder. Respon- 
Medisch 
Centrum West keken, waren minder 


denten die nooit naar 
enthousiast. ‘Misschien staan ze scep- 
tisch tegenover een “verborgen bood- 
schap” omdat ze hoger opgeleid zijn, 
of houden ze sowieso niet van soaps’, 
veronderstelt Bouman. 
Educatief amusement lijkt goed 
bruikbaar om de aandacht op een the- 
ma te vestigen of naamsbekendheid 
op te bouwen. Het menselijk gedrag 
kunnen ze van de ene op de andere 
dag niet veranderen. ‘Maar dat kan 
geen enkele voorlichtingsmethode’, 
voegt Bouman eraan toe. Zij legt uit 
dat mensen vanaf de eerste kennisma- 
king met een voorlichtingsboodschap 
tot de daadwerkelijke gedragsveran- 
dering zeven fasen doorlopen. ‘Voor 
een juiste beoordeling van education- 
entertainment-programma’s moet je 
onderzoeken of mensen erna in een 
volgende fase zitten. Ze zijn vooral be- 
doeld voor mensen die niet op advie- 
zen zitten te wachten, die denken dat ze het 
eeuwige leven hebben.’ 

De programma’s zouden effectiever kunnen 
worden als voorlichters en programmamakers 
hun ervaringen beter uitwisselden. Bouman: 
‘Het genre staat nog in de kinderschoenen. Maar 
voorlichtingsorganisaties moeten zich hierdoor 
niet laten weerhouden. Ze schieten er niets mee 
op veilig aan de kant te blijven en folders te ma- 
ken die niemand leest’ m 


FOTO: KIPPA 


Publicaties en producten 


De evolutietheorie in de anw-schoolboeken: 


ANW-actief van uitgeverij Nijgh Versluys 


In het vorige nummer werd de behandeling van de evolutietheorie 
in de nieuwe anw-schoolboeken tegen het licht gehouden. ANW- 
actief/algemmene natuurwetenschappen voor de tweede fase (havo/vwo) van 
uitgeverij Nijgh Versluys kwam daarbij niet aan bod. Net als de an- 
dere anw-schoolboeken oogt ANW-actief zeer aantrekkelijk, door 
mooie illustraties en een kleurige lay-out. Een ander belangrijk 
pluspunt is het inleidend hoofdstuk: hier vindt de lezer een helder 
overzicht van een aantal kernbegrippen uit de wetenschappelijke 
kennisleer. Maar de evolutietheorie zelf komt helaas slecht uit de 
verf. Dat is ook te verwachten als er nauwelijks meer dan drie pagi- 
na’s voor wordt uitgetrokken. Het resultaat is een veel te summiere 
en onvolledige behandeling van dit onderwerp. Het biologische 
soortbegrip, bijvoorbeeld, wordt niet uitgelegd. Evenmin komt de 
invloed van het darwinisme op ons huidige mensbeeld en onze 
maatschappijvisie goed aan bod. ANW-actief laat het hier bij enkele 
vluchtige historische verwijzingen. Aanknopingspunten met de ac- 
tualiteit ontbreken. Leerlingen die zich willen informeren over 
evolutie en de impact van de evolutietheorie op mens en maat- 
schappij hebben aan ANW-actief weinig steun. (L.H.) 


World Science Service 


TN O heeft sinds november 1998 een World Science Service op het 
Internet. Iedereen op zoek naar informatie van Nederlandse 
kennisinstellingen kan op www.worldscienceservice.com terecht 
voor het raadplegen van de kennis van experts op het gebied 
van voeding en voedselveiligheid, logistiek, veiligheid, zuivel, 
visserij en diagnostiek. Naast algemene informatie over deze 
thema’s is het mogelijk via een kennismakelaar een specifiek _ 
probleem of vraag voor te leggen aan een deskundige in Ne- 
derland en elders, bijvoorbeeld over levensmiddelenwetgeving 
in Europa of Amerika. TNO streeft ernaar binnen 48 uur met 
een antwoord te komen. Er zijn kosten aan de transactie ver- _ 
bonden die afhankelijk zijn van geïnvesteerde tijd en geleverde 
inspanning van TNO. De beantwoording van een eenvoudige 
vraag kost rond de driehonderd gulden. _ OO 
Voor meer informatie raadpleeg www „worldscienceservice.c e k. 


tin NW-BRONNEN_ 


De deadline voor het volgende 


nummer van Publiek Domein is 
10 mei 1999. 


Wetenschap & TechniekWeekboek 


NRC-columniste Ileen Montijn schrijft dit jaar het boek voor 
de Wetenschap & TechniekWeek. ‘Over de tijd’ is een po- 
pulair-wetenschappelijk werk dat verschillende aspecten 
van tijd behandelt. De hoofdstukken — ingedeeld in analogie 
met de canonieke uren waarmee de monniken hun dagen 
indeelden — hebben als rode draad de strijd van de mens met 
de tijd. ‘Over de tijd’ gaat niet alleen over dagtelling, maar 
ook over déjà vu’s en over veranderingen in de mode. 

leen Montijn is historica en schrijfster. Ze publiceerde vorig 
jaar onder meer het boek ‘Leven op stand 1890-1940’. 


‘Over de tijd’ ligt begin september in de boekhandel voor f 12,50. Meer infor- 
matie bij Stichting WeTeN, Anneleen Siebelink, 030-2727311. 


Solvay: gespecialiseerd in vier 
sectoren: Chemie, Kunststoffen, 
Kunststofverwerking en Gezond- 
heidszorg. 


Ernest Solvay ontdekte in 1863 
een revolutionair procédé voor het 
vervaardigen van soda. Hij legde 
hiermee de basis voor het huidige 
wereldwijde chemisch- farmaceuti- 
sche concern Solvay. Solvay in Nederland: Solvay 

Bij de 400 vestigingen in 41 landen Chemie, Solvay Interox, Solvay 
maakt Solvay met 35.000 werkne- Draka, Boekelo Foliën, Plavina 
mers produkten die onontbeerlijk Benelux, Solvay Duphar, Solvay 
zijn voor ons dagelijks leven. Pharma, Vemedia 


AS HAAAAES AIO) 


Solvay Nederland N.V. 
Van Houten Industriepark 25 - 1381 MZ Weesp 
Tel: 0294-479000 - Fax 0294-432189 


Publicaties en producten 


Een nieuwe start 
voor Science and 
Public Affairs 


Science and Public Affairs 
(SPA), het officiële orgaan 
van de Royal Society en de 
British Association for the 
Advancement of Science, 
ondergaat deze lente een 
metamorfose. Doel van de 
vernieuwing is de impact 
van het blad te verbeteren 
en meer financiële zeker- 
heid te waarborgen. SPA j 
informeert al sinds 1991 ee mn stegen 
beleidsmakers in Engeland ’ 
over het belang van weten- 
schap en techniek voor 
welvaart en welzijn. Beide uitgevers waren echter niet overtuigd 
van het succes bij de beoogde doelgroep en riepen daarom een 
aantal adviseurs bijeen om het blad van een nieuwe impuls te 
voorzien. 


SPA gaat door met het werven van gratis stukken, maar voor- 


taan zullen er ook journalisten worden ingeschakeld. Nieuw is 
ook de verschijningsfrequentie: van vier naar zes keer per jaar. 
De artikelen zullen drastisch worden ingekort en er komt meer 
ruimte voor kort nieuws. ‘ 


NWO, hoofdsponsor Wetenschap en 
TechniekWeek 


Gekkekoeienziekte, dyslexie, de scherpste zonnetelescoop 
ter wereld, koningin Wilhelmina en de brief van 
president Roosevelt die tien maanden te laat kwam, de 
nalatenschap van Kamerlingh Onnes of de streepjescode 
van een wormpje. Onderwerpen waarvan je hart sneller 
gaat kloppen. Thema’s uit de wereld waarin wij leven, nu 


en in de volgende eeuw. Hoogwaardig onderzoek dat de 
Nederlandse Organisatie voor Wetenschappelijk 
Onderzoek (NWO) financiert. Ruim vierduizend 
NWO-onderzoekers zijn er dagelijks mee bezig. Aan 
universiteiten en bij onderzoeksinstituten van NWO zelf. 
NWO selecteert en subsidieert het toponderzoek in 
Nederland. 


Postbus 93138 
2509 AC Den Haag 
Telefoon: 070 3440640 


heep://www.nwo.nl 


gee 
NWO 


Pionierend 


techniekfilosoof 


Hans Haaksma, de noeste hoofdredacteur van het tijdschrift Fi- 
losofie, heeft een beknopte inleiding geschreven tot het denken 
van de in Nederland vergeten techniekfilosoof Henk van Riessen 
(geboren 1911). Van Riessen was volgens Haaksma de eerste Ne- 
derlandse filosoof van de techniek die zich niet concentreerde op 
de verderfelijke invloed van ‘de’ techniek en dan vooral de mo- 
derne techniek op de menselijke beschaving. In plaats daarvan be- 
studeerde hij het technische productieproces en verzamelde ter 
plekke, in de fabriekshal en bij het ontwerp van producten en 
machines, observaties om te begrijpen wat er nu zo anders was 
aan de modérne techniek. 

Haaksma plaatst Van Riessen aan het begin van een lijn filosofen 
die voorlopig eindigt met figuren als Bruno Latour en de be- 
keerde Hans Achterhuis. Enkele van de terugkerende uitgangs- 
punten in het denken van deze filosofen is dat techniek niet 
simpelweg toegepaste wetenschap is en dat cultuur en maat- 
schappij de techniek beïnvloeden. Verder menen zij dat er veel 
meer empirisch onderzoek naar de (historische) ontwikkeling 
van de techniek nodig is om te leren hoe die beïnvloeding ver- 
loopt en dus ook hoe ongewenste technische ontwikkelingen be- 
ter tegengegaan of onder controle gebracht kunnen worden. 
Van Riessen lijkt in dit gezelschap een grensfiguur die op en neer 
pendelt tussen ideeën over de almacht en autonomie van de tech- 
niek en het tegendeel daarvan: alle techniek is mensenwerk. 
Van boerenzoon tot ingenieur, filosoof, bestuurder in gerefor- 
meerde kringen en hoogleraar, zo zou je Van Riessens rolmo- 
delloopbaan kunnen samenvatten. Hij was ook actief in het 
verzet, adviseur bij het CNV en, minpuntje, een vaak afwezige 
vader en echtgenoot. Haaksma heeft in zijn boek een kort zelf- 
portret van Van Riessen opgenomen, een cv-achtig verhaal met 
ontroerende tussenstukjes en ontmoetingen met vaderlandse 
kopstukken. Samen met Paul Cliteur schreef Haaksma een 
hoofdstuk over het filosofische systeem van Herman Dooye- 
weerd, een denker die Van Riessen zelf aanwees als een van zijn 
inspirators. 

Haaksma hoopt dat Van Riessens techniekfilosofie in de naaste 
toekomst verder ontwikkeld zal worden. Zijn inleiding is voor- 
al bedoeld voor de vakbroeders van techniek- en wetenschapsfi- 
losofie en veel minder voor een technofobisch groot publiek dat 
in Nederland nog steeds wacht op een rood boekje tegen het 
doemdenken over techniek. (AvA) 


H. Haaksma, Van Riessen, filosoof van de techniek, 128 p., uitg. Damon, 
1999, ISBN 90 5573 133 1, prijs f 24,90 


Publicaties en producten 


Foute wetenschap 


De wetenschap wordt steeds harder. Om 
geld binnen te halen zijn resultaten nodig: 
publish or perish, publiceer of crepeer. Dan 
kan de verleiding om de resultaten een 
beetje op te poetsen of helemaal uit de 
duim te zuigen natuurlijk toeslaan. Enkele 
geruchtmakende fraudezaken hebben de 
laatste jaren aangetoond dat ook de we- 
tenschap enige controle behoeft. 

In de Verenigde Staten is daarom het Office of Research Integrity 
opgericht (ori.dhhs.gov/). Critici menen dat het ORI weinig effectief 
is. De onderzoeken kunnen zich jarenlang voortslepen, en in slechts 
een fractie van het aantal onderzoeken vindt daadwerkelijk veroor- 
deling wegens fraude plaats. Die prijken overigens als trofeeën op de 
website (ori.dhhs.gov/findings.htm). 

Europa kent geen wetenschappelijke “fraudepolitie’. Wel heeft een 


WEBOVERZICHT 


aantal landen gedragscodes opgesteld, over wat wel en niet kan, en 
wat te doen bij verdenking van fraude. Voorbeelden zijn de Britse 
Medical Research Council (www.mrc.ac.uk/w_n1.html), de Bio- 
technology and Biological Sciences Research Council 
(www.bbsrc.ac.uk/opennet/structur/hrg/sciconco.html), de Deutsche 
Forschungsgemeinschaft (www.dfg.de/aktuell/self regulation.htm) en 
de Duitse Max-Planck Gesellschaft (www.mpg.de/fehlengl.htm). 

De Koninklijke Nederlandse Akademie voor Wetenschappen 
(www.knaw.nl) werkt nog aan een gedragslijn. Overigens: wie in een 
willekeurige zoekmachine ‘scientific misconduct’ intypt zal merken 
dat een groot aantal Amerikaanse universiteiten al een beleidsdocu- 
ment over dit onderwerp op de eigen website heeft staan. 

In opdracht van de Amerikaanse National Academy of Sciences is 
het artikel On being a scientist geschreven. Deze tekst uit 1995 moet 
jonge wetenschappers het nodige ethisch besef bijbrengen en is ge- 
schikt voor onderwijsdoeleinden. De presentatie op het net is overi- 
gens niet al te mooi (www.empowermentzone.com/science.txt). 

Naast al deze officiële documenten staan er natuurlijk ook echte 
fraudegevallen op het net. Internet is immers een ideale plek voor 
mensen die hun mening niet via de reguliere kanalen kunnen ventile- 
ren. Walter Stewart en Ned Feder waren beiden erkende onderzoe- 
kers, die op een zeker moment in hun carrière geïnteresseerd raakten 
in het onderwerp “wetenschappelijke fraude’. Ze begonnen wat on- 
derzoek naar dit onderwerp te doen en haalden hier de media mee. 
Maar na verloop van tijd begon de overheidsinstelling waarvoor zij 
werkten te klagen dat de twee geen wetenschappelijke stukken meer 
schreven. Na een fikse ruzie stapte het duo in 1993 uit het weten- 
schapsbedrijf om in eigen tijd en met eigen geld hun fraudeonder- 
zoek voort te zetten. Het resultaat staat op internet 
(www.nyx.net/=wstewart/main.ssi). 

Heel wat polemischer is het echtpaar Harry Buchfield en Eleanor 
Storrs. De vinding van Storrs dat de leprabacil zich uitstekend kan 
voortplanten in het gordeldier bracht een revolutie in het lepra- 
onderzoek teweeg. Maar daarna ging het mis: de opinies van Storrs 
werden niet langer gedeeld door haar collega’s. Hoe de strijd tegen 
het ‘establishment’ verliep staat op hun website (pandoras-box.org/). 
Volgens het echtpaar wordt de waarheid over lepra onderdrukt. 
Wie meent dat er ergens wetenschappelijke fraude wordt gepleegd 
dient zich goed te beraden alvorens aan de bel te trekken. 

De kans dat de idealistisch bedoelde beschuldiging terugslaat 

op de ‘verklikker’ is groot. Onder de titel Courage without martyrdom 
publiceert een drietal auteurs (van een Amerikaanse overheids- 
instelling) daarom een Survival guide for whistleblowers 

(www. reporter.org/hillman/courage/ index.html). 


René Fransen 


_ zouden; er goed aan 1 doen op odit ebook sb beren! in aad van En 
opnieuw het wiel uit te vinden. Alle aspecten van het vak passeren 
_de revue en elk hoofdstuk wordt afgesloten met opdracht in. 
OO veel aandacht wordt besteed aan het verzamelen van informatie. In 
tegenstelling tot oudere studieboeken van andere auteurs waarin 
de wetenschapsjournalistiek zelden apart ‘behandeld werd, wordt 
aan deze specifieke broodwinning door het gehele boek aandacht 
besteed. Er is ook een apart hoofdstuk over ‘Communicatiebarriè- 
fes tussen journalisten en deskundigen’. De titel wordt waarge- 
maakt: er is een apart hoofdstuk, geschreven door Herbert 
On Blankesteijn, over schrijven voor nieuwe media, waaronder internet 
en cd-rom worden verstaan. Het pessimisme van Herbert dat er bij | 
de nieuwe media bijna geen droog brood te verdienen valt, lijkt ons 
OO achterhaald. Een bijgeleverde floppy met voorbeelden: van an artikelen. | 
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Donkers en Jaap Willems, uitg. Coutinho, B Bu sum 1998, ISBN 90 
6283 096 X, Aiel f 85, 00. | 


De deadline voor het volgende nummer van 
Publiek Domein is 10 mei 1999. 


Publicaties en producten 


Theorie en hypothese 

Graag wil ik reageren op een artikel in uw blad, getiteld “Darwins erfenis op school 
nog steeds ouderwets behandeld’. Ik vind dat Ludo Hellemans de beschreven metho- 
des met zijn recensie geen recht doet. De mede door mij geschreven methode Scala 
wordt verweten, niet uit te leggen wat een biologische soort is (even terzijde, zijn er 
ook niet-biologische soorten dan?). Die kritiek laat zien dat Hellemans niet voldoen- 
de op de hoogte is van het onderwijs op het vwo. Methodes borduren voort op de 
basisvorming en alle leerlingen hebben daar reeds bij biologie geleerd wat een soort is. 
Overbodig dus dat nog eens uit te leggen. Verder is (sic! wat een stelligheid) het een 
fout dat Scala geen onderscheid maakt tussen een theorie en een hypothese. Naar mijn 
idee is dat verschil juist in de natuurwetenschap veel minder groot dan Hellemans be- 
weert. Een theorie is naar mijn mening een hypothese die na een aantal toetsen nog 
steeds fier overeind staat, maar die, zoals Popper al beweerde, nog steeds verworpen 
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zou kunnen worden en vervangen door een betere. Dat is eigenlijk ook gebeurd bij 
de evolutietheorie. Als je kijkt wat die inhield in 1859 en wat die nu inhoudt, zie je 
een zeer groot verschil! Wat Hellemans een theorie noemt, noem ik een axioma, dog- 


ma of theorema, hij mag zelf kiezen. Het grote verschil tussen wiskunde en natuurwetenschap 
wordt mooi beschreven door Simon Singh in ‘Fermat’s Last Theorem’: “(…) the amount of evi- 
dence may be overwhelming and the hypothesis become accepted as a scientific theory. How- 
ever, the scientific theory can never be proved to the same absolute level of a mathematical 
theorem: it is merely considered highly likely based on observation and perception.” 


R. Westra, Castricum 


Reactie 

In wetenschappelijk taalgebruik betekent ‘theorie’ een met argumenten en bewijzen onder- 
bouwd verklaringsmodel met brede geldigheid (zoals in ‘gravitatietheorie’). Zo’n theorie is 
nooit af of compleet en wordt bij voortduring bijgeschaafd. Een hypothese is een toetsbare stel- 
ling die door observaties of experimenten kan worden gestaafd, zij verklaart niets maar is lou- 
ter instrument om een verklaring te vinden of te toetsen. | 

Waarom is het bespreken van het biologische soortbegrip zo belangrijk voor anw? Omdat dit 
concept een centrale rol speelt in de (evolutie)biologie en tevens een goede aanleiding vormt 
om te reflecteren over de waarde van wetenschappelijke uitspraken. Er bestaat geen algemeen 
toepasbare definitie van een soort. Neontologen hanteren meestal de vuistregel dat populaties 
waarvan de individuen onderling vruchtbare nakomelingen kunnen verwekken, tot één soort 
behoren. Maar hoe die vuistregel toegepast in de paleontologie, op ‘soorten’ die zijn uitge- 
storven? Zeker voor anw lijkt het me belangrijk om de vinger ook eens op de (kennistheore- 
tische) zere plekken van de natuurwetenschap te leggen. 


Ludo Hellemans 
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Vissen de wal op en terug 


Onlangs verscheen de Nederlandse vertaling van 
Carl Zimmers At the Water’s Edge. Zimmer is re- 
dacteur van het Amerikaanse populair-weten- 
schappelijke magazine Discover en werd 
onderscheiden voor zijn wetenschapsjournalis- 
tieke prestaties. Aan de waterkant gaat over de 
evolutie van gewervelde dieren en met name 
over twee fascinerende evolutionaire gebeurte- 
nissen: de overgang van vis naar viervoeter, én 
de weg terug, de evolutie van de walvissen. Bei- 
de macro-evolutionaire transities gaven gedu- 
rende decennia aanleiding tot verhitte discussies 
over de evolutietheorie. De overgang van zee 
naar land, en omgekeerd, impliceert namelijk 
diepgaande anatomische en fysiologische veran- 
deringen — denk maar aan voortbeweging en 
ademhaling. Lange tijd waren er geen fossielen 
bekend die deze overgangen documenteerden, 
zodat alleen kon worden teruggegrepen op de 
vergelijkende anatomie en de embryologie. Het 
ontbreken van fossiele tussenvormen was koren 
op de molen van de creationisten; tot op de dag 
van vandaag wordt dit aangevoerd als een argu- 
ment tegen de evolutietheorie. Ten onrechte: 
Zimmer beschrijft hoe in de loop van de twin- 
tigste eeuw stukje bij beetje het ontbrekende fos- 
siele bewijsmateriaal is ontdekt. Ichthyostega, 
bijvoorbeeld, een viervoeter met viskenmerken. 
Later zijn er nog verschillende andere ‘ontbre- 
kende schakels’ tussen vis en amfibie gevonden. 
De evolutiegeschiedenis van walvissen was tot 
voor kort een onbeschreven blad. In 1991 kwam 
het echter tot een spectaculaire doorbraak: Hans 
Thewissen, een in de Verenigde Staten werken- 
de Nederlandse paleontoloog hakte toen in Pa- 
kistan een compleet skelet van Ambulocetus — ‘de 
lopende walvis’ — uit de rotsbodem. Ambulocetus 
is een perfecte evolutionaire overgangsvorm: het 
heeft een roofdierachtige kop, een brede borst- 
kas, een lange zwemstaart en vier plompe poten, 
vermoedelijk met zwemvliezen. Opnieuw een 
overtuigend bewijs van de juistheid van Darwins 
evolutietheorie. 

Zimmers boek is onderhoudend geschreven, 
met historische uitweidingen en reportageachti- 
ge passages. Het gaat niet alleen over het zoeken 
naar fossielen, maar ook over allerlei relevante 
anatomische en fysiologische kwesties. Jammer 
alleen dat Zimmer weinig aandacht besteedt aan 
recent DNA-onderzoek, bijvoorbeeld over de 
verwantschap tussen walvissen en hoefdieren. 
Niettemin een bijzonder aantrekkelijke update 
van de evolutiebiologie. (LH) 


Carl Zimmer, Aan de water- 
kant — Over de evolutie van 
soorten, 1999, uitg. Contact, 
prijs f 69,90. 


Explorations: 
serieus plezier 
voor het hele 
gezin 


Fris en vrolijk. Zo oogt 
het nieuwe gezinsblad 
van de Scientific Ameri- 


SPACE CAMP WEEKEND 


vaks RER BOTEN TA Ei 


can‚ genaamd Explora- 
tions. Op de cover van het eerste nummer een 
moderne vader die zijn tienjarige dochter op het 
strand het verschil uitlegt tussen een jakobsschelp 
en een gedoornde hartschelp. Daarmee is de 
toon voor het hele blad gezet: plezier voor het 
hele gezin. Explorations is opgezet in samen- 
werking met circa 400 wetenschapsmusea in de 


Verenigde Staten met als doel ouders te enthou- 


siasmeren voor wetenschappelijke kennis. 
Tweede doel is die ouders te stimuleren eens iets 
met hun kinderen gaan te doen op het gebied 
van wetenschap. Dat de redactie het serieus 
meent met de wetenschappelijke opvoeding van 
kinderen, blijkt uit de tips die ze vaders en moe- 
ders met verantwoordelijkheidsbesef ter over- 
peinzing meegeeft: ‘Deel uw enthousiasme voor 
wetenschap met uw kind’, “maak eens gebruik 
van wetenschappelijke spelletjes, boeken en gid- 
sen’ of ‘vergelijk het onderwijs dat uw kind krijgt 
met dat van de officiële richtlijnen’. 

Voor ouders die op zoek zijn naar suggesties en 
tips is achterin het blad een uitgebreid overzicht 
opgenomen met daarin relevante boeken, films, 
cd-roms, websites en tentoonstellingen op het 
gebied van wetenschap en techniek. 

Wil je direct aan de slag met je kinderen, dan 
heeft Explorations ideeën te over. Zoals schei- 
kunde in de keuken: een inmiddels beproefd 
maar nog steeds aansprekend middel om de ele- 
mentaire beginselen van chemie uit te leggen. In 
Explorations ook een verslag van kinderen die 
met een van hun ouders naar Space Camp 
Weekend zijn geweest. Sinds een paar jaar kun- 
nen Wubbo Ockeltjes in de dop — samen met 
hun vader of moeder, dat is wel verplicht — een 
intensief kennismakingsprogramma volgen bij 
een van de drie grote Amerikaanse ruimtevaart- 
centra. 

Artikelen onder de titel The Young Explorer zijn 
expliciet op kinderen gericht. De andere vorm- 
geving en andere papiersoort onderstrepen dit 
verschil. In The Young Explorer een strip over 
een beroemde wetenschapper, een quiz over 
schelpen en experimenten met bacterie-groe1 op 
aardappels. 

Conclusie: Explorations, dat vorig najaar zijn 
première beleefde, komt zowel tegemoet aan de 
behoefte van volwassenen aan serious fun met hun 
kinderen als aan de nieuwsgierigheid van kinde- 
ren zelf. Inmiddels is de oplage gestegen tot rond 
de tweehonderdduizend, onder andere door de 
grote afname van de deelnemende wetenschaps- 
musea die het blad aan hun vaste bezoekers mee- 
geven. 


Informatie: www.explorations org 


Publicaties en producten 


et dagelij en | 


Nieuws uit het veld 


Biapolis voor jongeren 


Biopolis is een nieuw bordspel voor 
jongeren over macht en moraal in het 
leven, opgehangen aan het winstprinci- 
pe versus de eisen die consumenten, 
maatschappelijke organisaties en over- 
heden aan voedsel stellen. Het spel 


hoopt levendige discussies op gang te 
brengen over biotechnologie, gezond- 
heid, milieu, eerlijke handel en welzijn 
van dieren. Voor leraren zit er een les- 
brief bij met suggesties voor groepsdiscussies. Het spel werd in 
opdracht van WeTeN ontworpen en werd geproduceerd door 
Cwalí in Maastricht en het Leidse Think Games. Voor het on- 
derwijs wordt het spel uitgegeven door Zorn, Leiden. Het is ook 
te bestellen bij Stichting WeTeN (zie colofon). Prijs f 15. 


Waar gaat dat heen? 


In februari werd een interactief debat over vervoer en verkeer in 
Nederland voor geopend verklaard. Het debat is een initiatief 
van newMetropolis samen met het ministerie van Vrom. Zestien 
computers tonen interactieve videofilmpjes over alle mogelijke 
vormen van transport, met veel nijvere Nederlanders die iets uit- 
leggen over hun werk. Vervolgens kan de gebruiker zijn mening 
over toekomstige oplossingen geven en politieke keuzes maken. 
Er kan gespiekt worden wat anderen reeds vonden. Vrom wil 
met de meningen zijn voordeel doen. 

NewMetropolis is ondanks de geldproblemen — tijdens de re- 
ceptie werd limonade geserveerd — nog steeds zeven dagen per 
week open van 10-18 uur, tel. 0900-9191100. 


Grondwet wordt ‘techniek-neutraal’ 
herschreven 


De regering heeft op 23 februari besloten een Commissie Grondrech- 
ten in het Digitale Tijdperk in te stellen, die uiterlijk 1 mei 2000 een ad- 
vies op tafel mag leggen over enkele aanpassingen van onze grondwet. 
In artikel 7, 10 en 13 komen namelijk bij de vrijheid van meningsuiting 
en bescherming van de privacy alleen oude media en telecommunica- 
tievormen voor, zoals de drukpers en het briefgeheim, maar geen inter- 
net en dergelijke. Aan de commissie de taak de essentiële grondrechten 
in deze artikelen opnieuw en dan liefst ‘techniek-onafhankelijk’ te for- 
muleren, zodat de grondwet weer vele jaren meekan. Verder vraagt de 
regering zich af of de grondwet niet enkele moderne zaken mist, zoals 
rechten van de burger en plichten van de overheid op het gebied van 
toegang tot elektronische overheidsinformatie. 

De tien commissieleden zijn nog niet benoemd. De ministers van Bin- 
nenlandse Zaken, Onderwijs, Volksgezondheid, Grotestedenbeleid en 
Economische Zaken mogen de voordrachten doen. 

(Bron: http://opmaat.sdu.nl) 


April, publicatie werkplan Stichting Axis (techniekpromotie) 1999/2000. 
Meer info www.platform-axis.nl. 

19-25 april F.T.L. Technoland: een Vlaams forum annex beurs voor ver- 
nieuwende producten en diensten waar technologische toepassingen ge- 
toond worden aan vakmensen en het grote publiek. Meer informatie op 
www.stichting.fti.be. 

19-27 april Manifestatie Tech Women: rond de thema’s werk, kunst, vrije 
tijd en leefomgeving zullen vrouwen hun technische kennis, vaardigheden 
en kunsten aan het publiek tonen. Meer info: tel. 010-2810420, fax 
2810423, email info@tech-women.nl. 

15 mei, sluitingsdatum projectvoorstellen primair en voortgezet onderwijs 
(inclusief buitenschoolse activiteiten voor dezelfde leeftijdscategorie) voor 
Stchting Axis (techniekpromotie). Meer info www.platform-axis.nl. 
26-30 mei, Tiende Beeld voor, Beeld festival in het Tropeninstituut 
Theater Amsterdain. Beeld voor Beeld is een publieksfestival voor de etno- 
grafische documentaire film en fotografie, met als inzet aandacht te vragen 
voor interculturele communicatie. Vele antropologen en filmmakers zullen 
op het festival aanwezig zijn. Info via beeldvoorbeeld@savan.nl, 
www.xs4all.nl/=savan, of bel Natascha Bregstein, 020-6201368. 

26-28 mei, Reaching out to the Public, conferentie op het Centre for the 
Promotion of Awareness of Science and Engineering van de universiteit 
van Teesside, Groot-Brittannië. Thema zal zijn het outreach-programma 
waarin-wetenschapscentra en de industrie samenwerken met het 
onderwijs. Meer informatie bij Colin Wilkinson, 00.44.1642.384418 of 
c.m.wilkinson@tees.ac.uk. 

27 mei Symposium over het lage rendement van technisch opgeleiden. 
Besproken worden de knelpunten in het aanbod van technisch geschoold 
personeel en oplossingen. Aanmelden kan bij het Nationaal Vakbondsmu- 
seum, tel. 020-6241166. 

1 juni — 31 oktober EXPO 2000 Hannover, met honderdduizend vier- 
kante meter wetenschappelijk verantwoorde informatie en shows over het 
thema ‘voedselveiligheid’ voor de hele wereldbevolking. Er worden 35 
miljoen bezoekers verwacht. Meer informatie 
www.heureka.fi/EXPO2000/nutrition, of www. expo2000. de en de Finse 
coördinator van de tentoonstelling Mikko Myllykoski, die bij het Finse 
wetenschapscentrum Heureka werkt, email mikko.myllykoski@heureka.fi. 
4-9 juli Conferentie van The Australian Science Teachers Association, 
Adelaide. Met thema “The Spirit of Science’. Onderwerpen als weten- 
schapsonderwijs, de aard van wetenschap en de toekomst van dezelfde zul- 
len aan bod komen. Meer info: tel. 0061.882.240.871, email 
sasta@cobweb.com.au of www.science.adelaide.edu.au/sasta/conasta/in- 
dex.html#Pagelndex. 

5-10 juni, Eerste Internationale Bijeenkomst van Aquaria, Musea en We- 
tenschapscentra. In het Franse Centre National de la Mer in Boulogne sur 
Mer zal het thema zijn de publieke en politieke bewustwording van de 
kwetsbaarheid van onze oceanen. Meer informatie op 
www.nausicaa.fr/initiative.html, via culture@nausicaa.fr of Manuel Cira 
00.33.3.2130.9984. 

21-26 juli Internationale Wiskundeconferentie, Chichester. De 51e confe- 
rentie van de International Commission of the Study and Improvement of 
Mathematics Education (CIEAEM). Het doel van de conferentie is het 
wiskundeonderwijs te verrijken door ervaringen en perspectieven vanuit 
verschillende culturele en educatieve oogpunten te zien. Voor meer infor- 
matie: Nicola St.Clair tel. 00.44.1243.816378, fax 00.44.1243.816372 of e- 
mail maths(@chihe.ac.uk 

21-24 juli Jaarlijkse bijeenkomst van BIG, de British Interactive Group. 
Specialisten op het gebied van hands-on opstellingen, wetenschapsshows en 
demonstraties voor musea, wetenschapscentra en het onderwijs. Locatie 
kasteel Herstmonceux, meer informatie www.exploratory.org.uk/big. 

15 september, sluitingsdatum projectvoorstellen bedrijven voor Stichting 
Axis (techniekpromotie). Meer info www.platform-axis.nl. 


Nieuws uit het veld 


Naturalis op Kennisnet 


Conservatoren en multimediaspecialisten van 
het Nationaal Natuurhistorisch Museum Natu- 
ralis in Leiden werken sinds enig tijd samen aan 
het systeem Taxon. Een half miljoen gulden re- 
serveerde het museum voor de opzet van een di- 
gitale databank met daarin alle beschikbare 
kennis — beeld, tekst en geluid — over de objec- 
ten uit de tentoonstelling en het Natuurinfor- 
matiecentrum dat in Naturalis te bezoeken is. 
Hans Nederbragt, met twintig medewerkers ver- 


antwoordelijk voor alle multimedia-informatie- 


programma’s in het museum, ziet mogelijkheden 
om later het bestand uit te breiden met plant- en 
diersoorten uit de collectie, die niet tentoonge- 
steld zijn. Maar dat heeft niet de prioriteit. 

‘Onze ambitie is om Taxon een database van de 
natuur te laten worden. Waarmee we wel willen 
aansluiten bij de wetenschappelijke sport van het 
in kaart brengen van de soortenkennis. Die sport 
moet simpeler worden voor wetenschappers, zo- 
wel bij de invoer van gegevens als bij het raad- 
plegen ervan. Maar vooral het publiek moet 
eenvoudig naam, uiterlijk en vindplaats van een 
soort kunnen terugvinden, zonder zich door La- 
tijnse naamgeving en allerhande gedetailleerde 
informatie heen te hoeven werken. Vandaar dat 
we inzetten op gebruikersvriendelijke software 


die op cd-rom en via het internet te raadplegen 
is’, aldus Nederbragt. 

Taxon werkt met Microsoft Office programma- 
tuur, en voor de presentatie wordt gebruik ge- 
maakt van internetsoftware. “Wij hebben destijds 
veel gebruikte standaardsoftware gekozen, die de 
komende jaren verder ontwikkeld zal worden. 
Omdat we een geïntegreerd systeem bouwden 
was bij ons bovendien een belangrijke eis dat de 
software én een databestand kon bevatten én 
aansloot bij de multimediaspelletjes die nu al in 
het museum staan” 

Taxon waarborgt de actualiteit van de te raad- 
plegen kennis door de conservatoren en andere 
deskundigen direct te betrekken bij de invoer en 
de kwaliteit van het materiaal. Dat vereiste dat 
deze invoerders niet alleen al hun aandacht 
moesten kunnen concentreren op het eindpro- 
duct, maar ook dat Taxon een gebruikersvrien- 
delijk invoersysteem moest ontwerpen. Het 
werken met Taxon vergt desondanks een be- 
scheiden cultuuromslag. ‘Mensen die lange tijd 
gewend waren op hun eigen wijze taxonomi- 
sche gegevens te bewaren, proberen we ervan te 
overtuigen dat het op de lange duur voordelen 
oplevert direct in het centrale systeem te wer- 


’ 


ken. 


Taxon is opgebouwd uit unieke dossiers met 
daarin per soort of thema alle beschikbare gege- 
vens in de vorm van tekst, beeld en geluid. De 
dossiers zijn gekoppeld via knooppunten. Zo 
wordt een netwerk gecreëerd waarin alle infor- 
matie maar eenmaal voorkomt en dus ook maar 
op één plek hoeft te worden aangepast. Via een 
index of met trefwoorden zoeken verschillende 
thesauri vanaf zo’n knooppunt alle dossiers bij el- 
kaar die de aangegeven woorden of delen daar- 
van bevatten. Het programma zit zo in elkaar dat 
delen van het systeem eenvoudig apart op het in- 
ternet of op cd-rom te zetten zijn. „ 

In Naturalis draaien al multimediapresentaties 
die hun gegevens uit Taxon halen. Aan het eind 
van het jaar moet Taxon met de tentoongestel- 
de collectie van Naturalis klaar zijn. Het muse 
um en ook het betrokken ministerie van 
Onderwijs hebben nog een ander belang bij de 
ontsluiting van de opgeslagen natuurhistorische 
kennis. In april gaat Naturalis het Kennisnet op 
in het kader van een eerste pilotstudie waarin 
driehonderd scholen het Kennisnet gaan testen. 
Onderwijsmodules te gebruiken in het Studie- 
huis zijn in de maak. 


Marco van Kerkhoven 


Duizend zwartkijkers 


Meer dan duizend Nederlanders werd onlangs 
gevraagd wat zij van kansen en risico’s in hun le- 
ven dachten. Een van de conclusies: ‘De respon- 
denten hebben er aanzienlijk meer moeite mee 
om spontaan enkele positieve ontwikkelingen in 
de samenleving te benoemen, dan om negatieve 
ontwikkelingen te benoemen.’ 

Een volk van zwartkijkers zijn we dus. Maar ge- 
lukkig voor de Stichting WeTeN: die via een 
opiniepeiling wilde weten of het zin zou hebben 
een meerjarenplan te ontwikkelen rond het the- 
ma ‘Kansen en risico’s’, hadden de positieve ont- 
wikkelingen heel vaak te maken met wetenschap 
en technologie. 

De interviewers mochten de mensen geen ant- 
woorden in de mond leggen. Niettemin was de 
top-vijf van positieve ontwikkelingen die de 
mensen na enig doorvragen signaleerden en 
waarover ze optimistisch waren: toename van de 
welvaart, ontwikkelingen op medisch gebied, 
technologische oplossingen van problemen, be- 
ter onderwijs en toename van de wetenschappe- 
lijke kennis. 

Deze antwoorden staan haaks op het denken van 
enkele eigentijdse filosofen, psychologen en so- 
ciologen, die menen dat het vuur van de Ver- 
lichting en het geloof in de rede volledig gedoofd 
zijn en dat wetenschap & techniek tegenwoor- 
dig vooral als probleem en niet langer als aan- 
bieders van oplossingen worden gezien. 

De top-vijf van negatieve ontwikkelingen dié de 
mensen pessimistisch stemmen, lijkt voor een 


deel ingegeven door de actualiteit. De telefoni- 
sche interviews werden afgenomen op het tijd- 
stip dat het vluchtelingenbeleid van de 
Nederlandse overheid definitief vastgelopen leek 
te zijn in de modder van de Ermelose tenten- 
kampen. Op nummer drie van de ranglijst van 
negatieve ontwikkelingen staat dan ook de asiel- 
zoekersproblematiek. Nummer één staat toena- 
me van de criminaliteit, gevolgd door toename 
van de agressiviteit. ‘Respondenten uit de grote 
steden noemen beduidend vaker de kans op mis- 
handeling als een risico waar zij in hun leven mee 
geconfronteerd worden.” Nummer vier en vijf 
staan duurzamere problemen zoals de milieupro= 
blematiek en — ook verrassend — oorlogsdreiging 


(toch nog 11 procent). 


Dat men positieve ontwikkelingen in de medi- 
sche wetenschap verwacht, belet ruim de helft 
van de geïnterviewden niet om het (helemaal) 
eens te zijn met de stelling dat er ‘grenzen ge- 
steld’ moeten worden aan ontwikkelingen in de 
medische technologie. Prettig voor de overheid 
is het gevoelen van bijna driekwart van de men- 
sen dat in Nederland dankzij de Warenwet (en 
de inspecties) geen producten worden verkocht 
die schadelijk zijn voor de gezondheid. Over tal 
van andere onderwerpen waren de meningen 
integendeel zeer verdeeld. Opvallend was verder 
dat mensen bij het trefwoord ‘kansen’ vooral aan 
hun werk, carrière en ontplooiing als individu 
denken, en bij risico’s eerder aan zaken op het 


. 


gebied van gezondheid en lichamelijke veilig- 
heid. 5% 

Süchting WeTeN kreeg als aanbevelingen van 
onderzoeksbureau Motivaction mee om zich te 
concentreren op die onderwerpen waarover de 
meningen (nog) sterk uiteenlopen en op perti- 
nent foute opvattingen bij het publiek. Mis- 
schien is het raadzaam, denken de onderzoekers, 
om het ook gesignaleerde onrealistische optimis- 
me van het publiek op allerlei terreinen als rode 
draad te nemen (regelmatig veel te hard rijden en 
toch denken dat je geen ongeluk kunt krijgen). 
‘Deze herkenning van eigen gedrag en percep- 
ties zal in het algemeen tot verhoogde attentie 
leiden, aangezien een onderwerp daarmee dich- 
ter bij huis wordt gebracht.” Het WeTeN-the- 
ma ‘Kansen en risico’s’ — toegespitst op geld, 


gezondheid en veiligheid — leek de opiniepeilers 
goed gekozen als iets wat mensen regelmatig be- 


zighoudt.(AvA) 


Publiek Domein 


De millennium-sokallage 


nlangs verscheen de Nederlandse 
(nou ja, Vlaamse) vertaling van 
Impostures intellectuelles, het boek van Alan 
Sokal en Jean Bricmont waarin ze de vloer 
aanvegen met postmoderne ladelichters 


als Jacques Derrida en Bruno Latour. So- 
kal is de fysicus die een nepartikel op ba- 
sis van zulk proza publiceerde in het 
vaktijdschrift Social Text, zonder dat één 
redacteur door had dat het een parodie 
was. | 

De redactie beseft het waarschijnlijk niet, 
maar Social Text bestaat sindsdien niet 
meer, en de bijbehorende modieuze wauwelaars zijn en bloc onthoofd. 
Wonderlijk genoeg blijven ze als kippen zonder kop hetzelfde gekakel 
voortbrengen. Ë, 

In Intellectueel bedrog simuleren Sokal en Bricmont na deze voltreffer ui- 
terste bescheidenheid: louter waar men misbruik maakt van termen uit 
de natuurwetenschappen, zo stellen ze, willen ze vanuit hun specifieke 
deskundigheid enige intellectuele zondaars terechtwijzen. Welbewust 
bagatelliseren ze namelijk de kracht en reikwijdte van de sokalisatie-pro- 
cedure, die nog vóór de millennitumwisseling grote schoonmaak zal 
houden in de academische Augiasstal. 

Nadat iedereen was uitgelachen over Sokals grap rook ik lont omdat ik 
ooit zelf een poging heb ondernomen tot sokalisatie-avant la lettre van 
Roland Barthes. Barthes, zoals u weet, is wereldberoemd op de Parijse 
rive gauche wegens gedachtenparels als ‘de taal, in haar discursieve trans- 
cendentie, realiseert te-meer de semiotische dieptestructuur als tekst 
naarmate de wereld minder doordringt in tekst-als-essentie, niet omdat 
structuur zich als tekst aandient — al doende het discours-per-se trans- 
cenderend — maar omdat ze een doordringen is dat zich verdiept tot een 
overstijgende essentialiteit’ (ik citeer even uit het blote hoofd). é 
Nu was ik al voor pagina 25 van een van zijn spraakmakende essays 
waarvan ik de naam vergeten ben, ervan overtuigd dat deze peilloze pen- 
seur, mogelijk zonder het zelf te beseffen, een charlatan was. Helaas leid- 
de deze visie tot oeverloze twistgesprekken met mijn Veelbelezen 
Vriend, die zwoer bij Barthes. Wat een diepgang, brille, subtliteit en 
esprit! Vastbesloten te bewijzen dat zulk proza objectief nonsens is, se- 
lecteerde ik uit een boek van Barthes dat hij vroeger gelezen had, wil- 
lekeurig tien fragmenten. Vijf daarvan inverteerde ik: waar in het 
origineel ‘minder’ stond tikte ik ‘meer’, ‘niet’ werd ‘wel’ en omgekeerd, 
‘stijgen’ werd ‘dalen’ enzovoort. Vervolgens daagde ik hem uit de geïn- 
verteerde van de originele fragmenten te scheiden. _ 

Helaas vertoont deze vroege Barthes-test een fundamentele zwakheid. 
In navolging van de zeventiende-eeuwse kerkvorsten die hun geocen- 
trische wereldbeeld overeind hielden, simpelweg door niet door Gali- 
lei’s telescoop te kijken, stelde mijn veelbelezen vriend het afleggen van 
de test zo vaak met allerlei smoesjes uit dat er afstel van kwam. En al had 
hij de test gedaan: zou met een score van, bijvoorbeeld, 7 uit 10 vol- 
doende aangetoond zijn dat Barthes niets betekent, of nog niet? 


De kracht van full blown sokalisatie is daar- 
entegen dat deze het afweersysteem van 
binnenuit aanvalt. De eerste de beste keer 
dat bij de referees een allergische reactie 
uitblijft, is een heel intellectueel corpus 
gedoemd. 

De aanval op Social Text — is mij strikt 
vertrouwelijk meegedeeld — is slechts een 
voorproefje van een meesterplan dat we- 
reldwijd tijdbommen heeft geplaatst on- 
der de loges der vrijzwetselaars. Want het 
intellectuele establishment beseft nog 
niet, dat niet alleen tijdschrift-artikelen, 


maar ook proefschriften en handboeken door sokallage vervaardigd 
kunnen worden. Al jaren geleden hebben Sokals mollen zich ingegra- 
ven in, onder meer, vakgroepen filosofie, bestuurskunde, psychologie 
en hiteratuurwetenschap in Europa en de Verenigde Staten. Maar deze 
ondergrondse beweging houdt niet op bij de hekwerken rond de cam- 
pus: een van ’s werelds top-management-goeroes heeft al zijn boeken 
gesokalleerd, en doneerde aan het netwerk het binnenstromende geld 
om de mondiale sokallade op stoom te houden. Gezaghebbende ken- 
ners van Freud en Sartre telt dit Geheim Genootschap van Gesokal- 
lieerden; de internationale werkgemeenschap Hegel is door hen tot op 
het bot geïnfiltreerd, en alle bijzonder hoogleraren met Heidegger in de 
leeropdracht staan op hun loonlijst. Bergson heeft zelfs niet bestaan: zijn 
oeuvre en al het commentaar daarop zijn van a tot z door het Genoot- 
schap verzonnen. (Ook het werk van Diekstra is pure sokallage, maar 
die heeft geprobeerd te deserteren. Hoe het deze renegaat is vergaan is 
genoegzaam bekend.) 

Allen tegelijk, op 31 december 1999, zullen de Gesokallieerden zichzelf 
ontmaskeren: schaterend zullen zij, inmiddels vrijwel zonder uitzonde- 
ring opgeklommen tot sleutelposities in de academische wereld, al hun 
publicaties en handboeken van de laatste tien jaar als parodieën naar de 
prullenbak verwijzen. 

Bedenkt, peilloze penseurs, op welke linkeroever u ook woont, dat uw 
knusse onderkomen wellicht een van Sokals slooppanden is: de spring- 
ladingen, slaghoedjes en lonten liggen al klaar, en als zijn millennium- 
vuurwerk start, zal het, met niet eens zo erg veel kabaal, imploderen en 
slechts stofwolken achterlaten. m 


Arnout Jaspers 


Erratum: 

In het Feynman-diagram dat als illustratie bij deze rubriek dient, staan 
twee pijltjes de verkeerde kant op, zodat het een fysisch duister proces 
afbeeldt, zoiets als 2 elektronen en 2 positronen die in een zwart gat val- 
len. Hoe dat er drie jaar geleden in geslopen is, en vooral hoe het kan . 
dat ik dat nu pas merk, is me een raadsel. Feynman zal wel in z’n graf 
dubbelgeklapt zijn van het lachen toen hij het zag. : 
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